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Presentacion

Las formas del trabajo y la historia. Una introduccién o la economia politi-
ca es el resultado de una ya larga experiencia en el dictado de la materia, o
de cursos vinculados al tema, en facultades de varias universidades naciona-
les, especialmente en la de Buenos Aires. Se trata de una labor demorada, en
particular si se tiene en cuenta su factura especifica. Nos referimos al hecho
de que su base son clases grabadas, cuyo registro particular ha motivado co-
rrecciones y agregados que, no obstante, no alteran lo esencial. El punto de
partida fueron las versiones de los Gltimos anos, que acreditan el acervo de
una labor decantada con el tiempo. Afiadimos, ademads, una introduccién
que, deliberadamente, denominamos con el titulo de la obra y que original-
mente fuera publicada en la revista Razdn y Revolucién, como parte de las
tareas de investigacién realizadas en la Facultad de Ciencias Sociales de la
Universidad de Buenos Aires.

El libro que ahora presentamos define el objeto de estudio de la econo-
mia politica como una forma social especifica e histéricamente determinada
que asume el trabajo de los hombres. No es lo que normalmente se acepta en
los manuales y textos convencionales, en los cuales la economia se presenta
como una suerte de légica abstracta que relaciona medios (escasos) y fines
(multiples), una especie de técnica de la administraciénn eficiente. La econo-
mia tampoco puede comprenderse como una ciencia referida al metabolismo
de la produccién en términos genéricos y ahistérices. Al revés, es un produc-
to de las circunstancias muy precisas que se identifican con el modo de pro-
duccién capitalista. Esto significa también, que lo que aqui introducimos es
el estudio de lo que se llama la “critica de la economia politica” en el sentido
que tiene tal concepto en la tradicién marxista, insustituible en la materia.
La “critica”, entonces, desbordando el limite de lo “econémico”, se plantea en
los términos de una visién cientifica méas general de la dindmica de la socie-
dad moderna. Por esta misma razén el énfasis es colocado, de manera siste-
matica, en un enfoque histérico y sociol6gico que contribuye a destacar la es-
pecificidad de la economia politica. Esto domina el hilo de todo el texto, como
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mev rvriive uel rapalo v la historia

puede verificarse en los titulos de los capitulos del libro. Bl eje central es, in-
dudablemente, poner en relieve el cardcter de una época marcada por el ago-
tamiento de un sistema social, econémico y politico que es el resultado de su
propio desarrollo. El lector confirmara si hemos tonseguido esclarecer un
problema vital de nuestra existencia como sociedad en el mundo de hoy.

Es preciso advertir que las clases que sirvieron como elemento original
en la configuracién del libro marcan su estilo, algunas reiteraciones, sus pre-
tensiones pedagégicas, la excesiva libertad en el uso de las referencias hiblio-
graficas en la mayorfa de sus capitulos v aun cierta informalidad. Clare que
no es la primera vez que se realiza una produccién de este tipo, que natural-
mente tiene ventajas que el autor no necesita explicar. Theodor Adorne con-
dené en su oportunidad las publicaciones de esta indole. Aludié al carbcter
efimero y provisorio del discurso del habla en contraste con la elaboracién
previa de la palabra escrita, El argumento, sin embargo, precede su texto
Introduccion o ln sociologia, presentado como el protocolo de un discurso oral
que tuvo “su verdad en su propia transitoriedad”. ¥ que precede a sus clg-
ses grabadas en 1968, Si ge trata de Justificaciones, entonces, conviene ape-
lar & antecedentes relevantes que, por supuesto, apenas sirven de pretexto y
1o como punto de comparacién.

Este trabajo no hubiera sido posible sin la colaboracién de Maria San-
chez, quien me alenté desde slempre a encarar su produccion y se esmers en
la transcripeién, edicién v lectura del texto, asi como de la traduccién del
capitulo IX, “La economfa como punto de partida”. En este caso la “clase” res-
pectiva fue sustituida por un texto que remite al mismo tema, pero que natu-

nadas y la indulgencia de escuchar los argumentos que, en otros casos, jus-
tificaban el cardcter de una trama del habla que el autor frecuenta. Con
mucha profesionalidad en un drea que ciertamente no domine, Ménica
Urrestarazu contribuyé a dar el formato a la edicién definitiva. Por es0 el
agradecimiento que corresponde por toda la ayuda para que este libro sea

ciales sino también al publico no especialista interesado en indagar la natu-
raleza de la sociedad en la cual vivimos,

P. R.
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Las formas del trabajo y la historia

Es un hecho que, en el nacimiento de la economfa politica y de la sociologia
modernas —disciplinas que ciertamente conocen un origen comin-, el con-
cepto de trabajo y su significado ocupan un lugar central y privilegiado. No
es menos evidente que ¢l desenbrimiento y la dilucidacién del papel del tra-
bajo en nuestra época deriva de las propias transformaciones que hicieron
del trabajo humano y de sus resultados materiales una potencia préctica sin
precedentes en cualquier perfodo histérico previo. En este sentido, el trabajo
como fuerza productiva aparece como un producto del capitalismo, es decir,
de las relaciones de produccién que son la peculiaridad de la sociedad bur-
guesa. .

Es claro, sin embargo, que la propia modernidad es imposible de ser
concebida sin un desenvolvimiento propio de los resultados del trabajo. Es la
capacidad humana de transformar la naturaleza la que en un estadio hist6-
rico determinado de su evolucién creé las condiciones ¢ue permitieron, pri-
mero, la acumulacién original de capital y, més tarde, el despliegue de la
industria, la configuracién de mercados compatibles con la extensién y los
requerimientos de la circulacién en escala nacional e internacional. El traba-
jo, la posibilidad del hombre de adecuar especialmente el entorno a sus nece-
sidades, es, en definitiva, la condicién de su misma supervivencia. Pero sélo
con el capitalismo el poder social del trabajo encuentra una dindmica y un
modo de produccién que hacen de su rendimiento creciente la clave misma
de su existencia. El crecimiento sistemético es una necesidad de la propia
produccidn capitalista y una forma de existencia compulsiva de los propieta-
rios de log medios de produccién. El capitalismo se constituye como tal
haciendo de la potencia del trabajo una configuracién societal especifica,
creando una clase trabajadora completamente separada de las condiciones ¢
instrumentos de su propio trabajo y que sélo puede existir vendiendo su
capacidad subjetiva de trabajar. La investigaciéon sobre el carécter de este
trabajo v su capacidad de multiplicar sus frutos en una dimensién completa-
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14 Las formas del trabajo y lo historia

mente d ids C i
esconocida en épocas pretéritas es fundante para toda la ciencia so-

cial moderna y para la economfa en particular,

El trabajo en la historia
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rra. Lo cierto es que el hierro de los meteoritos fue el primero en utilizarse
para tal finalidad y que igualmente se atribuia a la influencia celeste la pro-
duccién de los minerales en el seno de la tierra: el oro crece por la influencia
del Sol, la plata por la de la Luna, el cobre gracias a la de Venus, el hierro a
la de Marte, el plomo a la de Saturno...

En este contexto, en consecuencia, la idea misma de produccién humana
carecia de sentido; la riqueza no era producida ni acumulada por el hombre.
Una visién de tal cardcter implicaba ademas la idea de evolucidn y progreso,
algo gue se encuentra completamente ausente en las diversas ideologias
anteriores a la modernidad. Prevalecia, al contrario, la idea de la degenera-
cién de la sociedad humana. El verso de Horacio “Damnosa quid non inmi-
nuit dies” (“El tiempo deprecia el valor del munde”) expresa el axioma pe-
simista aceptado en la mayor parte de los sistemas de pensamiento de la
Antigiiedad.

Fl trabajo para el mantenimiento de la vida era concebido, por lo tanto,
apenas como una compulsion, tarea obligada y penosa, ejercicio propio del
degradarse, extrafio a aquello que podria caracterizar lo mas elevado de la
esencia del hombre como tal. En la Grecia clasica, el trabajador era esclavo,
no era hombre; el hombre no trabajaba. No hay en la lengua griega una pala-
bra, por lo tanto, para designar el trabajo humano con la connotacién que le
otorgamos en la actualidad. Tres sustantivos designaban, a su modo, activi-
dades que hoy identificamos con el acto propio del trabajo: labor, poiesis 'y
praxis.?

Labor referia a la disposicién corporal en las tareas pertinentes del
hombre para mantener su ciclo vital y, por lo tanto, asegurar la perpetuacion
de la especie, bajo el dominio de los ritmos propios de la naturaleza y del me-
tabolismo humano. El campesino ejerce una labor cuando, mediante su in-
tervencién, se pueden obtener los frutos de la tierra; pero también se expresa
como labor la actividad de la mujer que da luz a un nuevo ser. La labor ex-
cluye una actitud activa y un propésito propio de transformar la naturaleza
o de conformarla a las necesidades humanas. Implica pasividad y adaptacién
del agricultor a las leyes suprahumanas que determinan la fertilidad de la
tierra y de los ciclos naturales.

Poiesis define, en cambio, el trabajo que no se vincula a las demandas
de 1a supervivencia; es el hacer y la creacién del artista, del escultor, del que
produce un testimonio perenne y libre (no asociado a las exigencias inmedia-
tas de la reproduccién de su vida). Poiesis es la trascendencia del ser, més alla
de los limites de su existencia, lo que se manifiesta en una obra perdurable,
un modo de afirmarse en el mundo natural y sobrenatural.

Praxis, finalmente, es la identificacion de la més humana de las activi-
dades. Su instrumento es también algo especificamente humano: el lenguaje,
la palabra; y su dmbito privilegiado es la vida social y politica de la comuni-
dad, de la polis. Mediante la praxis el hombre se muestra en su verdadera

9 Véase Susana Albornoz, O que e trabalho, Sio Paulo, Cortez, 1998.
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de tripalium, una herramienta configurada con tres puntas afiladas, que se
utilizaba para herrar los caballos o triturar los granos.3 En cualquier caso,

tripalium era, asimismo, un instrumento de tortura, y por esto mismo tripa-

liare en latin significa torturar; identifica el trabajo con la mortificacién y el

sufrimiento.

Otras palabras latinas tienen un contenido mas atenuado para denotar

esfuerzo humano dirigido a un fin, una connotacién implicita en las defini-

ciones genéricas de trabajo, como aparecen en los verbos laborare y obrare.

Fl énfasis en el padecimiento de la actividad —o, alternativamente, en su re-
sultado y en el caracter creativo de ésta— recorre el sentido etimolégico de
ambas expresiones, sentido que se traslada a la mayorfa de las lenguas mo-
dernas, no sélo a las de origen latino, y a la definicién misma de trabajo en
cualquier diccionario moderno de nuestro idioma. Los sustantivos labour y
work en inglés, Arbeit y Werk en alemén, acentian la misma dicotomia; la-
bour y Arbeit se usan para denotar pena y cansancio; work y Werk, para ex-
presar mas bien el cardcter activo de la tarea humana definida en el campo
del trabajo. Como en alemén Arbeit deriva del latin arvum, que significa te-
rreno arable, numerosocs estudios infieren que la palabra traduce el pasaje
prehistérico de la cultura de la caza y de la pesca a la cultura agraria basada
en la crianza de animales y en la labranza de la tierra.4

Una actividad vital

En la misma medida en que trabajo implica una relacién de actividad
entre el hombre, sus dispositivos fisicos y biolégicos, y el medio circundante,
su apreciacién esté histéricamente dominada por el tipo particular de vinculo
que se postula como humano entre el individuo, la sociedad y la naturaleza.
La relacién entre el hombre y el mundo natural no implica todavia, per se, la
conciencia clara de actividad propia o diferenciada; para esto debemos consi-
derar la historia concreta de tal relacién, es decir, que el hombre se humani-
za, se convierte en ser natural diferenciado, como resultado de su creciente
independencia del medio. La conciencia sigue a la existencia y es claro que la
existencia humana se construye como tal en un sendero que conduce de la
extrema dependencia de las fuerzas elementales de la naturaleza a la capaci-
dad de comprenderlas y dominarlas. En la Antigiiedad, por la completa su-
misién del hombre al dominio de la fuerza natural, la vida activa sélo puede
ser concebida como humana cuando se emancipa del puro mundo naturaleza
latu sensu. La vida activa, como elemento diferenciador de lo humano, con-
tradictoriamente, es contemplacién e inclusive pasividad con relacién a la ac-
tividad productiva. Las palabras y sus connotaciones, en consecuencia, care-
cen de significado si son abstraidas de la historia real.

3. Véase Istvan Meszaros, La teoria de la enajenacién en Marx, México, Era, 1970.
4. Véase Marcelle Stroobants, Sociologie du travail, Paris, Nathan, 1993.
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Existe, no obstante, el peligro de unilateralizar egte dltimo criterio ¥, en
lo que nos ocupa —el trabajo humano Y su representacién en o] pensamiento
de los hombres—, el de concluir en la imposibilidad de encontrar un concepto,
un sustrato comiin, a aquello que el trabajo designa en diversas etapas histg-
ricas. Se ha dicho, por ejemplo, que el trabajo es una “invencién” moderna,
que no existié siempre y que no puede ser concebido como inherente a la con-
dicién humana.5 Ta] planteamiento invoca como prueba el hecho de que Ia
nocién de trabajo no existe en numerosas sociedades y que s6lo en la moder-
nidad, en el mundo burgués, se lo distingue de otras actividades y se delimi.
ta con una fisonomia propia, indistinguible en cualquier época precedente. 6
También Jiirgen Habermas ha criticado lo que considera una concepecion
antropolégica y no histérica del trabajo porque Ia primera aludiria g una
dimensidén metafisica, vaga Yy genérica, que identifica a] trabajo como una
necesidad derivada de la supervivencia.”

Pero, ;son necesariamente opuestas ¥ excluyentes la concepeidn antro-
polégica e histérica de] trabajo, como sugiere Ernest Mande]?8 La cuestién se
traslada en este punto al campo de la epistemologia porque es indudable que
supera el terreno circunscripto de la realidad materia] y de la categoria con-
ceptual del trabajo. Concebir la historig sin continuidad es un error similar

el hecho de que el trabajo —como lo conocemos hoy— no existia en el pasado,
¥ que debemos reconocerlo aun alli donde “no existia” Precisamente porque
existe ahora, debemos advertirlo a partir de su “no existencia”, eg decir, de

como es el organismo desarrollado el que permite explicar el menog desarro-
llado y como —segun la conocida tesis— eg la anatomfa del hombre 1a que per-
mite entender la de] mono. El trabajo moderno permite, entonces, entender

tacién del trabajo en general eg muy antigua, es la “m4s sumple y antigua en

que los hombres aparecen como productores”; sin embargo, solamente en su

forma de existencig moderna, cuando se resenta como indiferente con rela-
p

5. Véase S, Albornoz, ob. cit.
6. Véase Michel Freyssenet, “Historicits et centralité du travail”, en Jacques Bidet y Jac-
ques Texier, La crise dy, travail, Paris, Actuel Marx-Presses Universitaires de France, 1995,
7. Citado por M. Freyssenet, ob. cit.

rnest Mandel, La formacién del pensamiento econémico de Karl Marx, Meéxico, Siglo

8 F
Veintiuno, 1986. (El autor retoma Ja concepcién de Habermag que contrapone la idea antro-
polégica y la histérica del trabajo.)
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»
1 z, “practicamente verdadera
individuo”, es que se vuelve, por primera vez, practlcagl e abstraci
o .te‘ (;rl’a tan moderna como las relaciones que la pro U.C(Z’l. . ; -
. 6lo d arrollo m
ton mgés generales, de hecho, “surgen sélo donde se da el desa
ciones ) ,

rico de lo concreto”.?

i ‘abayj no es
E] caracter sustantivo, antropoldgico, natural, del trabajo humano e

laro en Marx, a pesar de que no son pocos lps marxistas que 1njcenjczr:
nogar] ar}(ijl o de ’los mas conocidos v fundacionales manuale}s mpdemos (1,
negafloaia getlll};rabajo se plantea que nadie ha definido con mas .Vlggrdqilf ;
so?l(;ggMarx la relacién del hombre con la naturaleza en la actividad del tr
misr

i 10
S 3} 2 la especie humana.
i i 2] C ~0] rasgo es eﬂlﬁco de ld
baj(), Concebldo, E,fltOflCQS, Como un g p

Conforme a tal definicién:

El trabajo (dejando de lado todo sello particular que haéza podld:elz::
primiﬂe tal o cual fase del progreso econémico de la solmedlaAA}l zs, ;1;3 e
i re el hombre y la naturaleza. rabajar, ¢
n acto que tiene lugar entre e . !
ﬁg’rx‘&)re des(;mpeﬁa frente a la naturaleza el papel de un poder ngt;g;s
one en accién las fuerzas de que estd dotado su cuerpo, bra:fos v p}i'l a:
1(‘c)abeza‘y manos, a fin de asimilar las materias dandoles una fo:}ma ublrep]a
i i i odiante este proceso, actta so
ra su vida. Al mismo tiempo que, me ta sobre la
i ¢ a, transforma también su prop
naturaleza exterior y la transforma, 1 prop
rlaleza desarrollando las propias facultades que en ella dormitan.

En lo que se refiere al propio Marx, esta dfeﬁmméxlx del Zrettgaé?agi :E
obra més elaborada se encuentra en total armonia con 81- ‘(‘:grllctoggal e e
sus trabajos juveniles. Casi, dirfamos, de un modo brut.?i : 2ol e e
se llama la historia del mundo no es més que la creacién de

trabajo humano”.12

Trabajo y naturaleza humana

’ i te de un
La formulacién marxista es, de todos modos, el puntodcilmm;r;ntarse >
i ienti ue debe re
{ del pensamiento cientifico q ta
largo periodo de desarrollo e 1 ¢ remontarse a
i a cual la rela
Se trata de una época en
los finales de la Edad Media. . nlac adon en-
tre el hombre y la naturaleza adquiere una nueva'dlnarr(lx:ca vy zeriedmann
definicién nueva y original del trabajo. Pierre Naville y eolrgete iedmann
citan la apreciacién del filésofo inglés Francis I(Siacon slobre teu rzll*eza” o sen
i « fiadié a la na R
1 el hombre afiadiéndose ' ‘
tido de artes y oficios) como ' ol
cuyas prolongaciones pueden encontrarse en Descartes y en ]loos er:i du}; s
i p2d
t yfranceses En lo que Bacon denomina “arte” se habia refugiado
as f .

10. Vease Marxo A Manacorda, Marxea pedag()gLa moder na, Sao k aUlO, (;01 teZ, 1996.
11. Pierre Navﬂle y Ge()xges fxledmann, Sl)CLOlOgL/(I del tr abajo, I\/IGXICO, Fondo de CUltuIa

dmica, 1958. . . o -
IIEZCO%ZI;‘EIMMX El capital [1864-1877], México, Siglo Veintiuno, 1977, cap. V.
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la Edad Media la actividad empirica ¥ practica que designaba la accién de
intercambio entre el hompre v la naturaleza: 1a transformacién de objetos, la
produccién de la “obra”. E] arte era aquello que caracterizaba el oficio de un
artesano, la tarea del artista, los propésitos de la alquimia; un saber que se
consideraba ajeno al pensamiento abstracto y a log procedimientos tipicos de
la ciencia, exclusivos de un campo intelectual y espiritual que no podia con-
taminarse con el experimento o con la materialidad inmediata, azarosa y
semiesotérica que caracterizaba el dominio del arte 13 Eran, por 1o tanto, 4m-
bitos que se oponfan: no se pensaba que la ciencia pudiera informar, orientar
0 prescribir la obra, el trabajo, en el sentido y con el alcance que entonces
tenia. En la superacién de esta dicotomia se encuentra el significado revolu-
cionario del nacimiento de la moderna ciencia experimental. Como indica
Ludovico Geymonat, el ideal de Galileo y Descartes, entre otros, sera unir
intima y definitivamente la concepcion de la ciencia en la Antigiiedad con la
del arte de la Edad Media, es decir, edificar un saber fundado sobre lag nue-
vas técnicas, racionales, validas, ya no sélo en el campo de las ideas abstrac-
tas sino en el campo mucho mas rice de lag experiencias concretags.

La importancia que esta referencia presenta bara nuestra indagacién
sobre el trabajo reside en el hecho de que el supuesto social que posibilits es-
te cambio “es la consolidacién victoriosa, decidida, de un mundo de nuevas
riquezas directamente vinculadas con el trabajo y, por lo tanto, con el surgi-
miento de grupos cada vez mds numerosos de cientificos profundamente sen-
sibles a los intereses de 1a produccién y capaces de darse buena cuenta de Ia
unidad indisoluble entre 1a préctica y la teoria”. Es la realidad creada por la
actividad del hombre la que determina la base material de este nacimiento
de la ciencia moderna, asociada a las obras resultantes del trabajo colectivo:
la canalizacién de o rios, la construccién de puentes, la excavacién de puer-
tos, la ereccién de fortalezas, el tiro de la artilleria, ofrecen a log técnicos una
serte de problemas que no pueden resolverse empiricamente y que exigen ne-

La concepcién de trabajo que encuentra sy definicién en la férmula ya
citada de Marx es indisociable de esta evolucién que florecera con el Renaci-
miento y que, como sefialamos, es el punto de partida de todo el pensamiento

13. Véase K. Marx, Manuscritos econdmico-filosdficos [1844], Madrid, Alianza, 1993,
14. Ludovico Geymonat, E/ pensamiento cientifico, Buenos Aires, Kudeba, 1984,
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Marx en Kl capital:

No tenemos frente a nosotros aquellas formas primitivas e m;t;rsxzi
vas de trabajo que nos recuerdan la de los ammal}fs [..] Px{;}gupog; os el
j exclusivamente humano. Una a
trabajo en una forma que lo hace ; radia rea
i 1 jan a las de un tejedor y una abej
liza operaciones que se asemejan ‘ 5 , hace
i 0 as, pero lo qu
to en la construccién de sus celdas, ‘
avergonzar a un arquitec " s oedes, Rero 1o ue
isti itectos de la mejor de las abej
distingue al peor de los arquitec ' de las jas cstrite ¢
es de erigirla
i E tructura en la imaginacién an
ue el arquitecto levanta su es : ?
2n la realidad. Al final de todo proceso de trabajo tenemog un reg:ii;ago
isti i inacién del trabajador en su comienzo.
ue ya existia en la imaginacién . Sste.
(51610 zfectfxa un cambio de forma en el material sobre el que trabaje;, ds;r;(i
que también realiza un propésito propio que rige su modus opera
cual debe subordinar su voluntad.

Conciencia y propésito como rasgos esenciales del atributq hgman;)l 0(11:1
trabajo se delimitan, en consecuencia, del acto mergnlleglte ;)pstmi;zgé z; ke
i éni i El trabajo del hombre repos
do en mecanismos congénitos, innatos. ' Posa en s
ini i ibilidad del pensamiento conceptual,
cardcter \inico a partir de la posibili del pensar ! i
capacidad de abstraccién y de representacién s1mbohc€. Su origen Z:iséf ;1:1;1;
ani ¢ te modo el trabajo come ac -
raleza Unica del cerebro humano. De es . o & apro
651 i i i i 1 producto especial de la humanidad.
dsito, guiada por la inteligencia, es el p cto espe
%1 trabijo que trasciende la mera actividad instintiva es, por 10Ltanto,_ blai
fuerza con la cual el hombre creé al mundo tal como lo €Onacemos. 3 possxu ;_
lidad de todas las diferentes formas sociales que h'?n szrlgltdoby jy;usmir;no
i alti 4lisis de este signo especifico del traba : .
gir dependen en dltimo an ‘ el irabajo humano.
fi ta caracteristica de g
Como sefiala Braverman, a partir de es : e la biolog
humana el trabajo del hombre puede emanciparse de la exigencia instintiva
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de las acciones diri

gidas a la supervi i i i i
No oo trate e pervivencia propia de cualquier otro animal.

resclyn A de ilpartlr de sus aptitudes cerebrales el hombre aprenda a
o e clert problemas que presenta la inadaptacién de ciertos Tecursos
crotar sl 2 eza para su utilizacién o consumo; esto también lo pueden con
; as especies no humanas. El qui i -
: . uid de la cuestis i
el desarrollo de la i : aje 5 do In oo con
capacidad de representacid j
le acion, del lenguaje v de 1 i
cacion por medio de los signos : nbre pode teann:
. gnos que le corresponden
: : ‘ s el hombre
mitir y delegar la ejecucién de un trabajo: ’ puede trans-

IJ& uﬂldad de C Ilcep(,l 0y ejecucid [)ue‘ > 8er d lle“;a. [a concep-
vig 01 on jec 11 de 8 18 v C 0
- ” g Jec > Pero iz > p
100 precede y rige la e ecucion ax lq 1d(}a conceblda por alfﬁ]len nede
E J
ser e eCutada por otra persona La fue] Za leCtOIa de] tlabﬂ'() S]gue Slend()
la conciencia hunlana pero ’.a uﬂldad entre dOS puede ser rota en e] Inlel“

duo y restablecids ler, | i
puoy ! 1 en el grupo, el taller, Ia comunidad, la sociedad como un

El cerebro, la mano, el trabajo

trabaﬁag; I(}:;llxsse(}\::li% s(;n embargo, la te'nFaci(’)n de identificar el origen del
poder explicaria el :ioarlnfrfig i;ﬁ;ﬁ? pIZWIIGIgiado dgl omires euyo agular
; ; sobre el resto de los animales, -
gz(;i(;l:egsso); I?;\llzonto(liogos creyeron durante mucho tiempo que el deéL;:r;Illo
cicns dooa I ver gdera clave para'explicar el principio mismo de la evo-
ot estr espggle v (.iel cual derlyarl’an la postura erecta y el lenguaje
ente T Como rggm.estacmnes se'cunt.iarias. En un principio, entonces, la
e Lios des etll rlrrélentos,. d(? I.a ciencia y el hallazgo de fésiles que per;ni~
et verific e mbsen ero h‘IStOI‘ICO del desarrollo de nuestra especie compro-
o reliev; reCi,e 1:argo, el rigor de tal esquema interpretativo, como lo puso
nonetn, o rgeizri)iztzjtﬁg};?;;ay Goul’d.l6 Ahora sabemos, en conse-
e . e comenzo a crecer debido al logro
ﬁeChtérgee;i(:?;;J(g ;Iicess;;r:gg f).(l))der(ziso cziuelsuministré ala intelizen((:ii: 1eall
; > las n i /era as de la locomocién. La evolucis
dglmcléll"z ;:;S]lstll% en un cambio mds rapido en la postura que en el (‘;lei)nriacgzol
P ; iberacién de.ngestras manos para usar herramientas prece-
1\? mayor parte del crecimiento de nuestro cerebro. preee
st Cu(:;jib(’)lr(imerﬁbe3 (.’}(‘)‘Uld destaca el “brillante resultado”
o eestidn s I?Ir-l 151[?oh una fuente que sin duda sorprenderd a la mayoria de
o leck mo,éo a;eh ncb Engels en su El papel del trabajo en ia tranforma-
e o ombre ~publlpa}do péstumamente en 1896—, que desafor-
donacam , uvo impacto visible en la ciencia occidental. Engels consi-
puntos esenciales en la evolucién humana: el habla, el tamasio dél

que, en torno de

15. He ' ‘
arry Braverman, Trabajo y capital monopolista, México, Nuestro Tiempo, 1987

16. 'ase Stephen ay “
e ‘ Gould, La t: i ”
Y y ; J . postura hlZO al homble , en 13&20” y IEEU()luCiO]l, N 2,

(98]
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cerebro y la postura erecta. Plantea que el primer paso debe haberse logrado
cuando ciertos monos empezaron a descender de los arboles, hecho que pro-
movié la subsecuente evolucién de la postura erecta de nuestros antepasados
terrestres. Cuando se movian en el nivel del suelo estos monos comenzaron a
adquirir el habito de usar sus manos y de adoptar una postura mas y mas
erecta. Este fue un paso decisivo en la transicién del mono al hombre. La
postura erecta libera las manos para fabricar herramientas (trabajo, en la
terminologia de Engels). El crecimiento de la inteligencia y el habla vinieron

después. En consecuencia:

Las manos no son s6lo un érgano de trabajo, son también un produc-
to del trabajo. Solo por el trabajo, por adaptacién a cada nueva operacion
[...] por el siempre renovado empleo de estas mejoras heredadas en nue-
vas, més y mas complicadas operaciones, alcanzé la mano humana el alto
grado de perfeccién que la ha capacitado para hacer realidad las pinturas
de Rafael, las estatuas de Thorwaldsen, la masica de Paganini, 17

Este punto de vista, no obstante, no es original de Engels puesto que ya
habfa sido adelantado por un contemporéneo, el antropélogo y arqueélogo es-
tadounidense Lewis Morgan. En cambio, Gould subraya que la importancia
del trabajo de Engels consiste no en su conclusién sustantiva sino en su inci-
sivo analisis politico de por qué la ciencia occidental es tan comprometida
con la afirmacién aprioristica de la primacia cerebral. Cuando los humanos
aprendieron a manejar su propio entorno material, dice Engels, otras habili-
dades fueron afiadidas a la primitiva caza-agricultura: hilado, alfareria, na-
vegaci6n, artes y ciencia, ley y politica, y por dltimo “la reflexion fantastica
de las cosas humanas en la mente humana: la religién”. Cuando la riqueza
se acumul6 pequefios grupos de hombres alcanzaron poder y obligaron a
otros hombres a trabajar para ellos. El trabajo, la fuente de toda riqueza y la
fuerza motriz de la evolucién humana, asumié el mismo devaluado status de
aquellos que trabajaban para los gobernantes. Desde que los poderosos go-
bernaban a su voluntad, las acciones del cerebro aparecian como si tuvieran
poder por si mismas. La filosofia profesional persiguié un ideal inmaculado
de libertad. Los filésofos descansaron en un patronazgo estatal-religioso.
Aun si Platén no trabajé conscientemente para reforzar los privilegios de los
gobernantes con una filosoffa supuestamente abstracta, su propia clase dio
vida a un énfasis en el pensamiento como lo primario, lo dominante y en par-
ticular mas importante que el trabajo por él supervisado. Esta tradicién
idealista dominé la filosofia hasta los dias de Charles Darwin. Su influencia

fue tan subterranea y persuasiva que incluso cientificos tan apoliticos y ma-
terialistas como Darwin cayeron bajo su influjo. Un prejuicio debe ser reco-
nocido antes de ser combatido: la primacia del cerebro parecia tan obvia y
patural que era aceptada como dada, més que reconocerla como un prejuicio

17. Friedrich Engels, El papel del trabajo en la transformacion del mono al hombre (1896},
en K. Marx y F. Engels, Obras escogidas, Mosc, Progreso, 1981.
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s0C1 g i
soc ;a] proffupdamente asentado, relativo a la posicién de
s profesionales y sus patrones. Engels escribe: ‘

Todo el mérito por el veloz avance de
mente, el desarrollo v la actividad del cer.
braron a explicar sus acciones desde su
sus necesidades... y asf fue como

la civilizacién fue adscripto a la
ebro. Los hombres se acostum.-
pensamiento en lugar de desde

fue ganando i rtanci |
s mece 4 : e 0 1mportancia en el curso del
Po. esta mirada idealista sobre el mundo que, especialmente des)de Ia

caida de i i

e ]a; Sd;i g;iioaa?atilguo,tha dominado las,mentes de los hombres. Toda-

ot maora 2 ¢ 1apu:l 0 _ﬁue aun Igs mas materialistas de los cientifi-

e aotas do I (;}Llcue.d darwiniana son todavia incapaces de for-

Mo gena . el origen del hombre porque bajo esta influencia
08 o reconocen el papel que en é1 le toca al trabajo.

A2 .
o hEl énfasis en una definicién antropoldgic
er human ‘ ‘ : lo histéric
ver Camct;ponqeto, su fiesarrollo histérico, y no debe ser confundido
Flzacion geneérica abstracta que lo designa como un “modo de C;D

tividad” cuya esencia seria la “blisqu
. usqueda de un resultado en el menor tiempo

posible”. Es lo que afirma Jacques Bidet cuando sefiala que sin el trabajo, co

a del hombre subraya su cardc-

La ventaja o el ri ici
. itaja o gor de esta definicién istiri
asumir la hipétesis dificilmente demostrable o Bid

es de(ﬂl, de Ia esencia hquaI’la defllllda p()I e] tl abal(), talll[)()(:() Ull[)l[()alla

Iestl lllgll EI abol daJe de t()da SOCledad en tér[ﬂln.os de IIIOdO de pl OdUCCIOIl, B
. s “© . 3 .

3 eSta pecullar deﬁHIClon antropolég]ca VaCia de Contenldo la

s1stiria en que no implica
—segun Bidet— del Homo faber,

tambié i t
en una particular “economia” de tiempo.

De i
todas maneras, en esta particular definicién de sy trabajo, el hom-

bre queda i ifici
rradc(l) ot iiﬁﬁltiz ensiu esgem”ﬁmdad como una suerte de ser eficiente, “aho-
nd propie ] tréb}; s gundos”, que desdibuja completamente la materiali-
citn i o b trajb ay su s1gn1ﬁcad!o en la historia real. En esta abstrac-
PR i divigide o dj: que(iva deﬁm’do' como mero instrumento de ung ra-
defimicicn vulor G cuar {ne:‘s multiples a recursos escasos, Es decir, 1a
ingoniorta geemi :ﬁgl}ﬂ({mla moderr_la” convertida as{ en una suerte,de
Fralmonts Sonér is F)I‘lC? y asqc1g1— del comportamiento eficaz (
encubrimiento ideoldgico de la sociedad capitalista, de}ll

mercado y sus formas parti i6 i
hmcado particulares de explotacién y alienacién del trabajo

5

18. Véase J. Bidet, “Le t il fai
) . R ravail fait époque”, en J. Bj i 3
Paris, Actuel Marx-Presses Universitaires de’Franée {%é;’%y o Toien, La orise du fravad,

clase de los pensa-
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Trabajando para no trabajar

Lo cierto es que el Homo faber es el hombre, recordando aquella defini-
cién de toolmaking animal de Benjamin Franklin citada por Marx en El ca-
pital, y que retoma su conocida afirmacién de que el hombre se distingue del
animal en el proceso histérico real, cuando produce los elementos que hacen
a su vida, cuando produce su vida. El trabajo, el modo de produccidn, la acti-
vidad vital, pueden ser utilizados como sinénimos si la consideracién antro-
polégica hunde sus raices en el sujeto histérico auténtico, en las etapas de su
desarrollo real.

Es decir, el abordaje antropolégico sobre el concepto de trabajo debe ser
al mismo tiempo una aproximacién histérica, el analisis del proceso de dife-
renciacion que le es especifico como resuitado de las transformaciones opera-
das en el vinculo cambiante del hombre con sus instrumentos y objetos de
trabajo asi como con el resultado de la actividad de produccién de su vida.!?
En términos generales podemos definir tres grandes etapas en esta evolu-
cién: 1) las manifestaciones iniciales del hombre en la preparacién y el mejo-
ramiento de herramientas seminaturales que permitieron un principio de
supervivencia diferenciada como especie biolégica y sin que atn surgiera con
caracteres definidos una divisién social del trabajo, mas alld de la dictada
por la diferencia de sexos; 2) el neolitico, con la sociedad humana que se afin-
ca en un terreno y se organiza como tal en la produccién y en los ciclos pro-
pios de la agricultura y la crianza de animales; 3) el nacimiento de la indus-
tria y el desplazamiento moderno del centro de la produccién del campo a la
ciudad.

Carlo Cipolla ha dicho con razén que no debemos abusar del término
“revolucién” al estudiar la dindmica mas amplia de la historia de la pobla-
cién humana con relacién a las formas productivas de la especie.20 El primer
cambio revolucionario consiste precisamente en la superacién del nomadis-
mo, permitido por el dominio inicial del cultivo de la tierra. El segundo, ya
en los albores de la historia presente, es el de la revolucién industrial. Su
forma social particular es la que corresponde al modo de produccién capita-
lista, a la separacién de los productores de sus medios de produccién y al
surgimiento de la clase trabajadora moderna resultante de la expropiacién
de los viejos trabajadores (campesinos, artesanos) de sus condiciones de tra-
bajo. Por la misma razén, el trabajo moderno es el trabajo asalariado, la con-
versién de la capacidad de trabajar en mercancia y su delimitacién muy pre-
cisa, en consecuencia, como actividad remunerada, en una esfera definida de
la vida social.

La mutacién actual en el trabajo deriva enteramente de los resultados
de esta dltima revolucién y del anticipo de la préxima. Esto es, de la posibili-
dad del hombre de emanciparse del trabajo mismo o, si se quiere, de modifi-
car radicalmente el cardcter social de éste, su actividad vital por excelencia.

19. Véase Oves Scwartz, “Circulations dramatiques, efficacités de la activité industrieuse”,
en J. Bidet y J. Texier, ob. cit.
20. Véase Carlo Cipolla, La poblacién mundial, Buenos Aires, Eudeba, 1968.
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La precision es pertinente puesto que si el trabajo es concebido como forma
de manifestacién esencial de la vida humana, la aspiracién de liberarse de é]
carece de todo sentido. Para decirlo con palabras ya cargadas de una densa
connotacién: es el cambio en la conformacién material y social del trabajo,
cuyos alcances revolucionarios nos hardn pasar de una prehistoria a una hig-
toria auténticamente humana, el pasaje del reino de la necesidad al reino de
la libertad. Por lo mismo, antes de considerar mss exhaustivamente lo que
podemos denominar la relacién entre el trabajo y el no trabajo en la realidad
del hombre histéricamente constituido, son convenientes algunas precisiones
adicionales que sirvan como introduccién a este problema, ciertamente muy
presente en el debate contemporaneo.

La identificacién del trabajo con la produccién activa de la vida huma-
na, es decir, con la vida productiva, se presenta, a primera vista, en oposicién
al caracter degradado y envilecido que adopta la existencia del trabajador en
la sociedad moderna. Dicho de otro modo: en la misma medida en que la po-
tencia social del trabajo humano se despliega con el modo de produccién ca-
pitalista de un modo sin igual, en esa misma medida se corporiza en el tra-
bajador y en la clase trabajadora no como actividad vital sino como medio v
negacién de la vida misma. Es trabajo explotado y enajenado en el cual el
hombre “se pierde a si mismo”. Mario Manacorda, entre muchos otros, puso
de relieve que es en Marx donde encontramos esta apreciacién del trabajo
humano como contradictorio con la humanidad misma y, en apariencia, en
contradiccién interna con la caracterizacién del propio Marx sobre el signifi-
cado tnico y especifico del trabajo del hombre,

La contradiccién, sin embargo, debe ser resuelta y puede ser resuelta
en el andlisis de las formas histéricas materiales y sociales de la evolucidn
del trabajo humano, asi como en la indagacién sobre la conclusién de ese
mismo proceso en el cardcter concreto que adopta el mismo trabajo en la épo-
ca contemporanea. En la base y en el origen de las formas histéricas diversas
que adopta la enajenacién de la actividad laboral del hombre se encuentra
un fenémeno que deriva y estimula la productividad del propio trabajo de
nuestra especie. Asf es: con la divisién del trabajo comienza al mismo tiempo
la historia humana e inhumana del trabajo.

La divisién del trabajo condiciona la divisién de la sociedad en clases
¥, con ella, la divisién del hombre. Y como ésta ge torna verdaderamente
tal s6lo cuando se presenta como divisién entre trabajo manual y trabajo
mental, as{ las dos dimensiones del hombre dividide, cada una de las cua-
les es unilateral, son esencialmente las de trabajador manual, de obrero y
de intelectual. Ademads, como la divisién del trabajo es, en su forma am-
pliada, divisién entre trabajo y no-trabaje, asi también el hombre se pre-
senta como trabajador y no trabajador. Y el propio trabajador —aparecien-
do el trabajo dividido, o alienado, como miseria absoluta y pérdida del pro-
pic hombre— también se presenta como la deshumanizacién completa; pe-
ro, por otro lado —siendo la actividad vital humana, o manifestacién de si,

.una posibilidad universal de riqueza— en el trabajador estd contenida
también una posibilidad humana universal, 21

21. M. Manacorda, ob. cit,
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Una observacién fragmentaria y no rigurosa del planteamiept() marxis-
ta supone que el desiderdtum de la emancipacién humana consznste'en una
suerte de retorno imposible al salvaje primitivo, al hombre‘t.c)?a}, integral
—no unilateral— que se identifica con su actividad l'aboral no dlYld'lda, no es-
pecializada y que es expresion del caracter precario de su domlvnlo sobre la
naturaleza y, mds bien, de su adaptacién y semetimiento al propio nr.xefdlo na-
tural. Es decir, del retorno al animal humano natural, a una Sfltugcmn en la
cual “el hombre sélo se distingue del cordero por cuanto su conciencia sustitu-
ye al instinto o es el suyo un instinto consciente”, afirma M?rx. Pero la natu-
raleza humana, histéricamente construida, estd en los antlpodas d'e este es-
tadio original. Kl hombre natural histérico es la naturqleza producida por la
historia y su nueva condicion natural es la universalidad generada por su
propia actividad, por su trabajo. . '

En otras palabras, el trabajo produce la naturaieza humana en la mis-
ma medida en que la delimita y diferencia de la natu'raleza puramente %nlm
mal, a través de una apropiacién especifica del propio mundo ngtural:v ‘La
universalidad del hombre se manifiesta practicamente en 1§ umYeJ;rsa’}ldad
por la cual toda la naturaleza se transforma en su cuerpo inorgénico”. Un
hecho que se verifica en que, mientras

...el animal se hace de inmediato uno con su actividad vital [...] el hcrgbre
hace de su propia actividad vital el objeto de su voluntad y de su concien-
cia; tiene una actividad vital consciente: no existe una esfera determinada
con la cual inmediatamente se confunde.22

Este caracter voluntario, consciente, universal, de la actividad hqm_ana,
por la cual el hombre se distingue de los animales y se sustrae al dominio de
cualquier esfera particular, esta en oposicién a .todo lo que es, a su vez, na-
tural, espontdneo, particular, esto es, al dominio de la naturalidad (Naturr
wuechsigkeit) y de la causalidad (Zufaelligkeit) en 1_a cuali el hombrcf, no domi-
na sino que es dominado, no es un individuo total sino mlembro unilateral d'e
una determinada esfera (clase, etc.) y vive, en suma, en el reino de la necesi-
dad, pero no atdn en el de la libertad. La divisién d_el trabajo, por 1(3 ?anto,
“dividié al hombre y a la sociedad humana, pero ha sido la forma hlStOI‘lCE:’de
desarrollo de su actividad vital, de su relacién-dominio sgbre la naturale;a .23

Con el capitalismo moderno, con la universglizamén' de.%as relacwngs
mercantiles y con la conquista del mercado mundial, la divisién dgl trabggo
—y con ella la productividad del trabajo humano— alcan;a una dlmensxo'n
irrestricta e ilimitada. En estas condiciones la deshumanizacién del trabajo
encuentra su expresién mas clara en la conversién 'de la labor humana en el
proceso productivo directo en una actividad descahﬁc?da? en la transforma-
cién del trabajador en una suerte de apéndice de la.maquma con-forme a una
célebre definicién que pas6 a la historia con el Manifiesto comunista. Pero,‘ al
mismo tiempo, en las antipodas de este trabajo real, enagenado ¥ por eso in-

22. K. Marx, Manuscritos...
23. M. Manacorda, ob. cit.
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La posibilidad de terminar con el trabajo determinado por la necesidad
inmediata de la supervivencia es la condicién decisiva para que la revolucién
social contemporanea se asiente en una conquista de la civilizacién humana
como un todo. Es la libertad concebida como la construccién del hombre a
partir de un umbral material que es el resultado de toda su vida histérica co-
mo especie.24

El reino de la libertad...

-..86lo empieza alli donde termina el trabajo impuesto por la necesidad y
por la coaccién de los fines externos; queda pues, dada la naturalesa de las
cosas, mas alld de la érbita de la verdadera produccién material. Asi como
el salvaje tiene que luchar con la naturaleza para satisfacer sus necesida-
des, para encontrar el sustento de su vida y reproducirla, el hombre civili-
zado tiene que hacer lo mismo, bajo todas las formas sociales y bajo todos
los posibles sistemas de produccién. A medida que se desarrolla, desarro-
tural, pero al mismo tiempo se extienden también las fuerzas productivas
que satisfacen aquellas necesidades. La libertad, en este terreno, sélo pue-
de consistir en que el hombre socializado, los productores asociados, regu-
len racionalmente su intercambio de materias con la naturaleza, lo pon-
gan bajo su control comiin en vez de dejarse dominar por él como un poder
ciego, y lo lleven a cabo con el menor gasto posible de fuerzas y en las con-
diciones mds adecuadas ¥y més dignas de su naturaleza humana. Pero, con
todo ello, éste sera siempre un reino de la necesidad. Al otro lado de sus
fronteras comienza el despliegue de las fuerzas humanas que se considera
como fin en si, el verdadero reino de la libertad, que sin embargo sélo pue-
de florecer tomando como basge aquel reino de la necesidad. La condicién
fundamental para ello es la reduccién de la jornada de trabajo.25

24. Véase el final del trabajo de Pablo Rieznik, “La pereza y la celebracién de lo humano”,.
en Actas del IIT Congreso Latinoamericano de Sociologia, Buenos Aires, mayo de 2000, Este
texto y el que aqui reproducimos se encuentran integrados con el mismo titulo en Con-
trasla cultura de trabajo, libro que reune una serie de textos relativos a la célebre obra de
Paul Lafargue, EI derecho o la pereza, Buenos Aires, Ediciones RyR, 2002.

25. K. Marx, E/ capital, t. I11.
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Capitulo 1
Lo economia como ciencia

Bl propésito de este libro es abordar la economia como ciencia. Cuando deci-
mos “ciencia” nos referimos a una forma especifica de conocimiento. En este
sentido, no sélo la economia sino lo que denominamos “ciencias sociales” en
general deben comprenderse como un aspecte del gran desarrollo del saber
del hombre que forma parte del escenario histérico propio del final de la
Edad Media y comienzo de la Moderna. Un fenémeno, a su turno, indisocia-
ble del progreso de la capacidad productiva y, por lo tanto también intelectual,
que acompaifia el surgimiento de la sociedad burguesa y que, por eso mismo,
es el punto de partida del fantéstico despliegue de la ciencia moderna.

En un sentido mds amplio, naturalmente, los fundamentos de algunos
principios bésicos de la labor que es propia de la ciencia se remontan hacia el
pasado, en particular a la civilizacién griega. Ya algunos siglos antes del ini-
cio de la era cristiana los griegos se preocuparon con un concepto clave para
la ciencia, el de la demostracién. Es decir, verificar mediante pruebas riguro-
sas la consistencia de una tests determinada. Al plantear este problema de la
demostracién, los griegos pusieron de relieve, al mismo tiempo, algo que tie-
ne que ver con una condicién bésica, elemental, primaria, original, de cual-
quier ciencia, y es el hecho de que la realidad no se nos aparece exactamente
como es. Al respecto Aristételes resumié una visién de la época cuando dijo
que la ciencia comienza con el asombro, porque las cosas parecen pero no son
exactamente como parecen. Un conocido historiador de la ciencia, Ludovico
Geymonat, hizo la correcciéon de que, para ser mas preciso, la ciencia empie-
za con la indagacién de lo asombroso, es decir, con una actitud activa de son-
deo de aquello que aparece como opaco, es decir, no transparente. La reali-
dad no es transparente, no puede ser captada inmediatamente por los senti-
dos, y por eso se necesita un tipo particular de indagacién, de sondeo, de es-
crutinio, que llamamos “ciencia”. Esto vale, naturalmente, para todas las
ciencias y en consecuencia también para la economia politica.

[31]
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El asombro, la apariencia y la esencia

En particular la sociedad moderna, en lo que se refiere a la érbita espe-
cial de la produccién de la vida material del hombre, presenta muchas cosas
“asombrosas”. Una ciencia debe poner en relieve esos asombros, ¢ esas con-
tradicciones. Esa opacidad, ese asombro, esa contradiccién, son propios de la
sociedad moderna y no de una sociedad anterior, en lo que tiene que ver con
el 4mbito de la economia. Por ejemplo, en la época precapitalista la gente se
podia morir de hambre porque habfa una mala cosecha. No habia alimentos,
no se podia comer, y sin comer no se pueden hacer muchisimas otras cosas,
Eso es mas o menos transparente, cristalino; su entendimiento no amerita
una ciencia particular, salvo la que tiene que ver con la agricultura, el clima,
etc. En la época moderna, en cambio, puede llover, cosecharse mucho, produ-
cir enormes cantidades de alimentos, y... est4 todo mal: log precios caen, las
mercancias son invendibles; como consecuencia de esto, y de otros fenémenos
que se llaman “macroeconémicos”, la depresién inunda el d4mbito de la pro-
duccidn, los salarios caen, crece la desocupacién y la gente deja de comer...
porque sobran alimentos. Es “asombroso”.

Por supuesto, el ejemplo que doy es un ejemplo que est4 en el centro de
la realidad econémica mundial contempordnea. Las estadisticas oficiales ha-
blan de que en el planeta Tierra hay 33 por ciento de seres humanos que pa-
san hambre. Si las cosas siguen asi, tal vez se produzea una transformacién
biolégica y ellos se van a convertir en una subespecie con caracteristicas
peculiares. Esto ya estd sucediendo er algunos paises del mundo. Porque de
tanta desnutricién, maldad, opresién y explotacién, cuando uno es chiquito,
si no lo estimulan, si no come, y scbrevive, el cerebro se atrofia, la estatura
no puede pasar cierto limite y el individuo se transforma en una suerte de
animal que llamamos “humano” por su analogia morfolégica con otros seres
que son auténticamente humanos, pero que ya no es totalmente humano. Y
al mismo tiempo que sucede esto, en el mundo “sobra” de todo en materia de
capacidad productiva. Sobreproduccién y miseria social: polos de una contra-
diccién que provocan asombro v uno de los grandes temas que reclaman una
indagacién cientifica. Tan significativa es la cuestién que incluso se encuen-
tra en el limite, como veremos, de lo que la economia cldsica o convencional
puede explicar.

Como retrato de esta miseria social que recorre el planeta se puede
mencionar lo que sucede con el sida. En el mundo, en el umbral de] siglo XX1,
se estima que habra aproximadamente 40 millones de enfermos de sida. De
ellos, 30 millones, aproximadamente, viven en Africa, donde répidamente
vamos a tener ya no una subespecie humana sino un genocidio monumental.
En la industria farmacolégica mundial ests muy avanzado el descubrimien-
to, sino de una vacuna, de drogas que pueden disminuir mucho el efecto
terrible de esta enfermedad. Pero, segtin lo que se lee en la prensa, éstas sir-
ven para combatir el tipo de enfermedad existente fundamentalmente en Es-
tados Unidos, donde hay 600 mil de los 40 millones infectados por el virus
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del sida. Hace pdco, por ejemplo, se conocié una noticia que tie@e gue ver con
las cosas “asombrosas” que pasan en nuestro mundo. Parece que frenj;e a ezi
te genocidio en Africa del Sur decidie'r.on que el Estado va a“?brlcar E ;:;Tnde
dio para el sida. Entonces el costo umtax’*lo de derrotar al sida va a bajar "
1.200 délares, cuando la vacuna la fabrican empresas farmaceumc?s pmvaa
das, a 40 délares, cuando gon hechas por el Estado. Este solo da.tg ilrve paf"
derrumbar un mito —de los tantos que vamos a Fratar (ze deri:um ar aqlfu".j
de que el Estado es ineficiente y lo privado es e?c1ente. Como zefraﬁ‘;to genef;e
co vale para plantear algunos de los “asom‘x,)ros o de las cont.,z’fa( éccifm‘easd q "
exigen una investigacién parféicular sobre c6mo es la produccién de la vida (v
¢ erte) en esta sociedad. ,
dele ;:*l:)ducc?ién hubo, naturalmente, antes de la Edad Moder;jna v antes fiel
capitalismo, pero no abundaba la poesibilidad de “asombrarnos” con cosas que
merecieran una investigacion especial, que fueran oscuras en los tffn%lgog
que aqui estamos explicando. Por ejernplo, antes del cap;tal.lsma, erf aE \ i
Media habia siervos de la gleba. Los siervos de la gleba cultivaban su .uer{a
x cantidad de dias a la semana y alguna parte dg ese producto se 13 en‘tr‘egaw
ban a algan sefior. ;Por qué? Porque ellos eran siervos y los otros eran sen(;)«
res. La condicién politica del servilismo feudal determinaba un tra}slado e
productos de unos a otros. JPor qué uno le daba esto a.otro? Premsai{n'inte
porque era siervo uno y sefior el otro, o sea, por una dg&gualdztd exg licita y
originaria. En cambio es “asombroso” que las. dlfereilmas en las con ‘1,cuc)1nes
de vida sean hoy mas brutales: siendo todos “1gga1es ante la ley, habiéndose
producido la Revolucién Francesa y la declaracién dg lo's’ derechos del }}om—
bre y el ciudadano, habiéndose inscripto en la ans‘mtucwn que el derecho a
un salario digno es elemental, etc. Todos somos iguales, pero parece que no
tantoi)el libro Rebelién en la granja de George Orwell es} lji fraf;e “todos s(;)«
mos iguales pero algunos somos més iguales que los demads”. Alli se l;ablah e
una granja donde también, como en la Revo.lucmn. Francesa, hal?,le}rll ot:ec a-
do al patrén, todos los animales empiezan s1§nd0 1gtllales entre s1, hasta que
los chanchos se transforman en log que manejan la v_lda e’fl la §ranja. Y, como
manejan la vida en la granja, convierten el “comunismo en “una cosa palra
los zorros, una cosa para los chanchos, una para las arglllas, una para los
chanchos, otra para los perros y otra... para 10“8 chanc’ho.s .Es un c(;)mt/uilsrém
muy particular, algunos son iguales y otros “son maés 1guale§ to av1_at. n
realidad, este libro fue muy utilizado como propaganda antlcoml_lms ta Zn
una época, pero George Orwell era socighs‘ca. Fue un hombre de I,qu? ta
que incluso lleg6, antes de la mitad del siglo, a pe.alf_aar como internacionalista
en la Guerra Civil espanola, sobre la cual escrlblé otro 'hbro que se.llama
Catalufia en 1937, que fue la base de la pelicula Tierra y libertad del dlrectqr
britanico Ken Loach. Este libro también habla de otra cosa a}sombrosa dwel si-
glo XX que vale la pena que sefalemos de pasada. (‘,Que pasé6 en Cataluiia 1en
19377 En medio de la Guerra Civil hubo una rebelién de los obreros catala-
nes, que luchando contra Franco quisieron instalar una comuna, como en



34 Las formas def trabajo y la historia

Parfs en el siglo anterior, con una organizacién igualitaria v socialista. oY
quién reprimié a los obreros catalanes? El Partido Comunista espafiol, que
con los tanques con los que estaban disparando contra Franco fue a Catalu-
fa y masacré a los obreros. Es decir, no cité una frase de cualquier libro v de
cualquier autor. George Orwell es también autor de un tercer libro, que aho-
ra tiene cierta notoriedad porque un gran éxito televisivo lleva el nombre de
su personaje central: el Gran Hermano de 71984, Esta novela fue escrita en Ia
década del 40 y habla de lo que pasaba en el reino del comunismo entre co-
millas de la Unién Soviética. {Quién era el Gran Hermano? E| “amigo” Sta-
lin. El dominio del Gran Hermano sobre todos los habitantes de ese pais que
describia 1984 se extendia al punto de que habia una cdmara de television
en el cuarto de cada uno de ellos para registrar y controlar sus movimientos,
Una cosa fantdsticamente opresiva. Asi el titulo Gran Hermano para un pro-
grama de televisién es casi perverso, porque hace referencia a una sociedad
totalmente opresiva, no a un Juego de jévenes carilindos encerrados en un co-
rralén medidtico.

Entonces, el primer concepto planteado es el vinculado con la ciencia
como un conocimiento especial, riguroso, relacionado con la observacién y la
experiencia, que se inicia en los siglos XVIy XVII y en cuyo desarrollo surgira
la economia.) El segundo concepto tiene que ver con precisar que el punto de
partida de la ciencia es el hecho de que la realidad no es directamente trans-
parente o, para decirlo con un conocido aforismo, “si la apariencia de la reali-
dad o de las cosas coincidiera con su esencia, toda ciencia estaria de mas”. Si,
por un lado, el hombre que hace ciencia opera en este terreno particular que
se extiende entre la apariencia v la esencia, el punto requiere un esclareci-
miento adicional, relativo a c6mo se mira, cémo se observa la realidad; algo
que estd en el principio de toda actividad cientifica. La observacién de la rea-
lidad no es tan simple como parece. En primer lugar porque observar no es
necesariamente o no tiene como resultado el reflejo mecanico, directo, de la
realidad. El mirar, el ver —el sentido de la vista es uno de los més vinculados
al problema de la observacién—, son funciones cerebrales. Cuando observo
cualquier objeto, lo que estoy viendo es la transmisién de ciertas neuronas
que en mi cerebro forman una imagen a partir de que veo determinada cosa.
Es posible, ademas —aunque incursiono en un terreng que no domino—, que
estimulando eléctricamente ciertas partes del cerebro podamos “ver” ciertas
cosas que no estan fuera de nuestra propia cabeza. Y como observar es una
funcién de tipo cerebral a veces podemos ver cosas que parece que son deter-
minado objeto y no lo son. Asimismo, uno no puede observar sin prejuicios,
no puede vaciarse de “teoria” y de conocimiento antes de acceder a una ob-
servacién. En este sentido no hay observacién pura, como una suerte de kilg-
metro cero de la tarea de la ciencia. En un libro introductorio sobre el tema
de Alan Chalmers, Qué es esa cosa llamada ciencia, se muestra el dibujo de
una escalera y el autor demuestra que lo que “para todo el mundo” es una
escalera no necesariamente lo es. El mismo dibujo mostrado a hombres de
alguna tribu primitiva que no conoce la escalera a éstos les parecia, por su-
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puesto, cualquier otra cosa. O sea que observar no es una cosa ’c.an sAlmple,
Bertrand Russell plantea otro caso interesante. Si yo miro a alguien cln‘uﬁ?
clase, a Juan por ejemplo, todos desde sus respectivos 1ugarfas et; e : a}‘x. a
también pueden mirar a Juan y todos entonces podemos repet.n" la frase };yo
miro a Juan”, y estamos hablando o refiriendo acerca.de una misma (?osa.‘ Pe-
ro jes asi? Yo estoy frente a Juan y lo veo de ‘de‘termmado .I,nOdO. La per:s@ne:
que esta sentada al lado de Juan lo mira y (l;hce que también lo ve, y pafec.a,
que ambos estuviéramos viendo lo mismo,- Bin ‘ellwfba‘rgo, swabemos (jiuedn\o ?l
ramos lo mismo porque yo lo veo desde mi posicion y 91 ot@ 19 ve , es (-Jf’(i bro
adngulo, 0 sea que el Juan que vemos es dlstmt.o., Ademas, si v%mgm ;md fom(’j
dirfa que cuando miro a Juan lo que estoy registrando es un conjug “o eﬁ ?(?
das bajo un fondo particular, que se refracta fie determinada manera y ega
a mi corteza cerebral de tal otra manera y, sin embargo, no es eso 13 .que yO
estoy viendo cuando miro a Juan. Al margen de todo eso, c.uandcz y(.J‘ igo fiue
miro a Juan noe sé lo que el propio Juan esta pensant}o. MA qué Jua'n. ?5 gy
mirando, qué alcance y qué significado tiene mi enunciado sobre la visidn de
Juan? Es claro que la situacién no es tan simple como parece. .
Por todo lo que acabo de sefialar: realidad, apariencia, esencia... obsgrz
vacion; un tercer concepto que debemos retener sobre'los atributos propf.qb
de toda ciencia es que hay que precisar con mucho .cmdado que una de sus
partes constitutivas es la que tiene que ver con los mstrum(?ntos del conoci-
miento y de sus lenguajes particulares. Saber cémo, en qué con.text;) y” ci)[n
qué posibilidades hacemos los que se llaman “enunciados obser‘trac'lona es”. ta
que mencionamos a los griegos, digamos que con /ellos el conocimiento Clef‘l i-
fico empez6 tratando de depurar el lenggajfa comun, normal, lleno de equivo-
cos, para expresar el resultado del con0c1m1ent.0; Por eso uno.de los prlnlerf)s
instrumentos del conocimiento fue la matematica, un lenguaje abstracto que
trata de limar muchos equivocos. Ya citamos al comienzo a Geymongt, quien
también plantea que, en esta cuestién de mostrar la 1mp01.*tanc1a de 1?9;
medios para indagar lo asombroso, los griegos fueron muy lejos. Geymoni.
destaca a los sofistas, aquellos que sembraron de paradojas ap.a?ent_emen e
irresolubles el mundo de la época y que perduraron por 12}/ originalidad de
aquellas paradojas, como la de Aquiles y la tortuga. La fuqcmn de tales pa}cm;]—
dojas era mostrar que cosas que parecian absolutaxgente sm.a’ples no er:em a
simples como parecian a primera Vi.Sta y que su 1n@agac1on regugila m}:
aproximacion metodolégica muy precisa. Una paradoja farr}osa, simi ;I‘ ? ‘
de la tortuga y Aquiles, es la de la flecha que nunca pod}”a llegar a Ts ino
porque antes de llegar tiene que llegar a la rprtad del camino y luego a a'n::
tad de la mitad y asi sucesivamente al infinito. Como tiene que recorrer 11'1,,1-
nitos pasos nunca va a llegar a su objeti\{o. Se ?rataba de una contra(ti;lccg)x;
que requeria, entre otras cosas, el perfeccionamiento dfa,los 1nstrumen. os de
conocimiento, algo que sélo mucho méas tarde se resolvm,.cu.andq las 01enc1gs
matematicas pusieron de relieve que la suma de una serie infinita puede te-
ner un resultado finito; algo que también parece paradéjico.
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i t]Z;en E]r; rrlnosdeociigili‘?l digamos que cada ciepcia, ¥ por lo tanto Ia econo-
‘ , uye como tal cuando tiene un terrenc propioc para
indagar lo' fisombroso, horadar la apariencia e ir a la esencia a partir de 1

conformam.on (f%e un campo especifico en relacién con otro terreno ; ‘(;(}ln Jt )
(u otras) ciencia(s) de la cual o de las cuales se delimita. En conZecu O*im
nos queda pendignte investigar cémo se constituye la econé)mia tgomoe‘?;ll a’,
las razones que abonan gue se la pueda considerar una disciplina‘ cien‘u’ﬁca«y

Teoria y algo mas, cada vez mas: el movimiento

Primero habiamos visto que la ciencia es un conocimiento relacionad
con laf obser'vacién y la experiencia. Segundo, que la realidad no e<: apr Illqd ’
sible 1m;ned1atamente. Tercero, que es necesario precisar con cuidk;dp f "@'nﬂ
portancia de los instrumentos ¥ lenguajes particulares de cada cienci; e

Una culartsvi cuestién que debemos sefialar es otra carac;ceristi;ra jue
marca a la ciencia moderna, y tiene que ver con una cuestion decisiv'i“ C)q‘l
um@ad .entre el pensamiento teérico, la indagacién sobre el }engua'ec . 1Em *a
periencia practica. Galileo Galilei es uno de los fundadores de esta Jrai; 21 ?X”‘
cia m(?derna que une cosas que estaban separadas. La cienciatkc;{ueg veﬁl’aeél“
los griegos era una ciencia abstracta, no comprometida con la experiénc'*e
con el trabajo concreto, con la imperfeccién y las dificultades que planteé ég—’
do esto. Y por eso la ciencia griega era una ciencia de las matematicas, de 1
geome’trla, no de la ciencia vinculada a la experiencia sino de aquella Jue *a
supoma. guardaba la perfeccién del pensamiento y la légica en L?I’la sue(it:m ge
pureza mncontaminada. Naturalmente estamos simplificando y aludiendj .
partlcule.lr al platonismo mas que a la ciencia de los griegos en su diversid E:;l
Con Galileo empieza la ciencia moderna, la que une la teoria y la ;’ésclt"al' ‘
Subrayo esto porque al plantear estos puntos hablo de cosas vinculzl;da con
la.estructuracién del pensamiento cientifico que explican también el fl::gi
miento de‘ la econom?a. Repitiendo una tesis muy conocida: la terrenaliéad
de cualquier pensamiento pasa por la verificacién practica o, dicho ’de otra

mangx:a, la verdad de un planteamiento al margen de la p;'éctica es
cues'tlon abstracta. Ello vale para la economia ¥ vale para la historia un&l1
sgntldo de que el material de la realidad debe ser confrontad 1 “bors
cién del pensamiento. o con fa elabora:
atropéﬁgt;agg l;aii I1111:2 :lell*;négo ‘que usan a veces los juristas; por ejemplo, si 5o
pello guier a esquina soy culpable de un homicidio culposo, que
en términos juridicos significa no intencional o no premeditado. Pero ;i yo
Ziprgglafé)agntels Qe que se me juzgue, el juez dira que ya el problema de 1a
: 0 la inocencia es abstracto porque ha dejado de existir. En ese
sentido el pensamiento abstracto no tiene sentido, es especulativo n ti :
g;(()ivec}tlo; les tabstractlo en el sentido de desvinculeido de la insepa;ab(l)e fr?ie
entre ia teoria y la practica. No es a “ i6n” a1 :
referencia cuando hablamos de ella come()Stjn ﬁzgi(fészeal;a(%izg?gn(}iﬁ
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pensamiento cientifico. En ciencias como la economia la abstraccién es un re-
curso clave en el método de investigacién para poder formular resultados,
generalizar, establecer leyes o principios del funcionamiento de la realidad
observada y volver a verificar las conclusiones con esa misma realidad. Estoy
hablando de otro tipo de abstraccién, ya no concebida como ajena o extrana a
la realidad. La unidad entre la teoria y la practica del conocimiento cientifico
vale para cualquier ciencia, incluso, por supuesto, la ciencia social.

La quinta caracteristica de todo pensamiento cientifico se vincula con la
regularidad, el caracter estructurado, sistémico, con el cual todo lo que existe
se presenta. Si la realidad no tuviera, por debajo de cierta complejidad, una
regularidad, un cierto orden, una cierta estructura, tampoco podria haber
ciencia. Esto ha avanzadoe tanto que una rama de la ciencia moderna se lla-
ma “teoria del caos”, es decir que hasta lo que antes parecia puramente aza-
roso, puramente caprichoso, puramente tinico e irrepetible porque era cadti-
co, no es tan asi. Bl caos no es sinénimo ya de azaroso, de caprichoso, quiza
si de complejidad, pues revela cierta estructura. Del mismo modo como no
puede haber ciencia de lo que no existe, de lo que no puede ser abordado,
investigado, probado, etc., no puede haber ciencia de lo tnico e irrepetible,
alli donde lo que normalmente llamamos “causa y efecto” no se manifiesta de
alguna manera.

Una sexta caracteristica muy importante en cualquier ciencia es el he-
cho de que el pensamiento cientifico progresa siempre en el sentido de gene-
ralizaciones crecientes. Tiende a tener una visién holistica del mundo que
enfrenta. Holistico es lo contrario a reduccionista, es una visién totalizante.
Reduccionismo significa que si divido una cosa en partes, veo cada cosa y
después, sumando, tengo el todo. Por ejemplo, un libro es una coleccién de
palabras. Lo puedo separar en todas las palabras componentes y después
unirlas. Pero la unién de las palabras no da un libro. Un libro sélo puede
comprenderse en la escala del todo; tiene leyes particulares en la escala del
todo y no puede ser simplemente una suma de sus partes. Esta visién holisti-
ca de la realidad ha ganado muchisimo terreno en los dltimos afios en el pen-

samiento cientifico general, aunque ya en el siglo XVIII hubo una reaccién
contra la ciencia puramente analitica. Esto es, el método cartesiano de sepa-
rar y analizar en partes, el puro medir y contar de la ciencia que empieza
con Galileo. Pero medir y contar excluye muchas veces el elemento cualitati-
vo de la realidad; no medible, no contable por lo menos en los términos més
simples de la matematica. Naturalmente cuando uno dice “holismo” o “reduc-
cionismo” estd haciendo algo que generalmente hay que tratar de evitar, que
es separar las cosas en polaridades absolutas. El holismo integra el reduccio-
nismo, porque medir y contar es una parte del proceso para llegar a una
visién integradora, para avanzar realmente en el conocimiento. Dicho en tér-
minos mas académicos y mas rigurosos, y por eso muchas veces mas incom-
prensibles sin una preparacién adecuada: la dialéctica o la légica dialéctica no
da por abolida, o no liquida, o no invalida, la légica aristotélica, la légica for-
mal. La integra en un programa de investigacion mas amplio y més abarcativo.
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La economia politica también tiene que ser holistica. Esto ha dado lu-
gar a un enorme debate en las ciencias sociales, en especial en el campo de la
historia. Hubo una gran reaccién en los dltimos afios contra la idea de una
historia total. La historia seria nada mas que la indagacién de algunos reco-
dos, de algunos espacios, de algunas mediciones recortadas en un contexto
determinado, sin pretensién de ser parte de ningtn todo. Ha proliferado
aquello que en el titulo de un libro se denominaba “lo pequefio es hermoso”.
$Qué era Grecia? No sé, eso es muy complicado. Pero qué hacia una mujer
griega con su vestido entre las cinco v las siete de la tarde puede iluminar-
nos no $é que cosa. Y la historia se ha fragmentado. Hay una historia cuanti-
tativa, por ejemplo, una serie de precios sobre la produccién de porotos en
Potosi en 1700. Y no pretendamos hacer grandes escenarios sobre lo que pasd
en toda esa época de un modo totalizador. De un modo burdo, se ha pretendi-
do confundir la palabra totalizante, la palabra abarcativo, la palabra amplio,
o la palabra holistico, con totalitario. La pretensién de explicar un todo seria
totalitaria. Es un planteamiento muy reaccionario y muy anticientifico.

Un texto que escrib{ ~“Engels, ciencia y socialismo” en ocasién de un
congreso que se hacia por el centenario de la muerte de Friedrich Engels, en
1995, contiene una critica muy dura a uno de los idedlogos de esta visién, el
soci6logo argentino Ernesto Laclau. El defiende su posicién de una manera
bastante elegante y hace que una posicién reaccionaria y anticientifica apa-
rezca bellamente descripta. El razonamiento es mas o menos asi: en la Edad
Media, los hombres creian que todo se explicaba por intermedio de los que
sabian algo del mundo de los cielos, de los dioses. Era el mundo de la reli-
gién. Laclau dice que cuando la Edad Media se cae pasa algo tragico. El
hombre sustituyé a los dioses, y mediante la razén y sus capacidades parti-
culares, él trat6 de explicar todo, y por esto se convirtié en un ser totalitario,

Pero ése es el afan de toda la ciencia: tratar de explicar el todo. La cien-
cia avanza hacia la explicacién del todo. Hay un joven fisico argentino que
estd tratando de descubrir ahora en Estados Unidos algunas claves en re-
lacién con una explicacién unitaria del origen del universo. iMiren qué dic-
tador en potencial En fisica hay cuatro fuerzas que explican el mundo: dos
macroscopicas y dos microscépicas. La gravedad y el electromagnetismo en
el nivel] macroscopico, y una fuerza, llamada “fuerza fuerte”, y otra débil, en el
nivel microscépico. Todo el esfuerzo de la fisica se encamina a encontrar una
fuerza que explique el conjunto, de la cual las otras serian manifestaciones
particulares.

Naturalmente, se critica a veces a la economia, a veces al marxismo,
por esa pretensién. Y como digresién digamos que el marxismo es una visién
cientifica del analisis de la sociedad moderna, quiero decir que ciertos atri-
butos que le son caracteristicos no lo son porque sea “marxista” sino porque
es ciencia. La ciencia es asi, Ademas, los marxistas no inventaron el término
“marxista”. Un historiador inglés realizé un interesante trabajo sobre cémo y
por qué surgié el calificativo “marxista”, originado en la trinchera de los ene-

migos de Marx para desacreditar su lucha. El propic autor del Manifiesto
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. . ‘
comunista dijo en algiin momento, y después l.a frase se hizo fgntlosa, ‘i,r(c)) 212
soy marxista”. En general se la usa para c"lemgrar a lgf; marxis as,» p;iento
realidad Marx lo dijo porque él era contrario a la creacion de unlmov}r oot
que tuviera un lider individual. El planteamlentlo que surge _de{ » gr;a 1315. ;
Marx es que la historia es obra de fuerzas colectivas y no dg individuos pre
destinados, una conclusién que, ciertamente, es bueno no 01V1<da}"‘. . ‘
Una séptima caracteristica indisociable de cualqule?r dmmphnz cg)ule se
asuma como cientifica es la constatacién de que la reahfiad, que debe ser
analizada como un todo, que es ordenada, que debe ser indagada ‘con utna
mezcla de teoria v préactica para comprender las rpechacwnes q{ue hiy en re
la apariencia y la esencia; esa realiqad es una reahdad en E)erm(zlnen e m?;;
miento, en permanente transformamép.. La frase de Hegel ?‘odo 0 que ?xd
merece perecer” es ilustrativa. Es decir, todo lo que es, y que por;lue es e]s(;
pliega todas sus potencias, en un morpepto desaparece, se tfans ,or‘matex} de
‘que no es. Nosotros mismos porque existimos Merecemos perecer, y an »%1
perecer estamos siempre en constante transformacién. No ,smnos nunca los
mismos. Depende para qué, somos los mismos,‘o no, segun l?s contextols.
Cuando a la noche vuelvo a mi casa no soy ?1 mismo de la mafiana, y go 0
soy no en un sentido abstracto, espiritual, psiquico, poco tr.:mglble, sino e.rfln uxf
sentido absoluto y tangible. 5i hubiera una bala?za, por ejemplo, se ilzen ica
ria que mi peso es distinto. Al cabo de algunos afios uno no tiene en e cuerpo
ni una de todas las células que tenia hacia un tiempo. Y sin embargo. uno sg
gue siendo el mismo. Este problema de la transformacmrz, dg la contlnmdaé
y la ruptura, invita otra vez a pensar las cosas no en términos puramente
polares, antagénicos. Hay continuidad pero con rupturas, y hay rupturas pe-
ro con continuidad. La clave es que el mundo es un n:llll’ldO en permanente
transformacién. Por eso la realidad siempre es histérica; las cosas sucederi
en un contexto determinado, en un momento, dentro de coordenadas de
gran movimiento en el que deben ser abordadas. Y dentro de esas coordena-
ue es puede dejar de ser. -
o aii%x(l) 21 prélo%o ala CJontribucién a la critica de la economia polttlga Maltrx
dice que sus investigaciones lo llevaron a cor.nprender' que para pro ucir los
hombres contraen determinado tipo de relaciones sociales de produccmn in-
dependientes de su voluntad, y esas relaciones que contraen tlehnexz1 que Vel:
con la capacidad productiva que tienen. Se relacionan de de!:er.n}ma admaile
ra si su potencia para transformar la naturaleza es muy primitiva, y de otra
manera si la potencia para transformar la naturalezg y hace? el mund(? ma-
terial es mas avanzada. En la economia de subsistencu?, propia de'unla %poia
muy antigua, el mecanismo era, para llamarlf) de alggn modo, ’c(I;b; .blndi
época de la gran maéquina, funcionar como tribu no sirve. Cuan. o hablo
relaciones sociales se debe tener en cuenta que la palabr‘a socml_ no tlelne
ningdn tipo de significado valorative en este contexto. Q‘qlere decir qt:ie gs
hombres no producen solos, separados unos de los otros, sino cooperando de
una u otra manera. Ciertas relaciones sociales impulsan el desarroll(? de las
fuerzas productivas. Y ese mismo desarrollo de las fuerzas productivas en
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otro momento hace que esas relaciones sociales ya no sean lo que eran, y que
las fuerzas productivas requieran de otro tipo de relaciones sociales para de-
senvolverse. Lo que es se transformé en lo que no es. La realidad es histérica
porque tiene movimiento, Nada hay fuera del tiempo y del espacio.

Absoluto y relativo, materialismo y especulacion

Esto nos lleva a una octava caracteristica. Estoy intentando que sean
diez porque asi la enumeracién de ciertos atributos de la ciencia seria redonda,
presentada con armonfa, He aprendido de los matem#ticos que la armonia y
la belleza de ciertas cosas es muy importante en la ciencia; la simpleza v la
armonia. Los que entienden de lenguaje matemdtico, porque la matematica
es un lenguaje, encuentran que la férmula de Albert Einstein E=MxC2es
de una armonfa lamativa y de una gran simpleza para explicar cosas enor-
memente complejas, Si fuera muy inarménica y muy poco bella no serviria,
Siempre coinciden la simpleza, la armonia v la belleza con una gran explica-

‘cibn cientifica,

Entonces, la octava caracteristica de todo pensamiento cientifico tiene
que ver con el hecho de que en la ciencia no hay verdades absolutas porque
todo esta en movimiento, Vale la pena decirlo porque, si vamos a hablar de
economia y vamos a hablar de marxismo, uno de los mitos mégs difundidos
sobre el marxismo es que el marxista pretende la explicacién total y absolu-
ta. Un marxista no puede pretender dar una explicacién absoluta de nada
porque el punto de partida del marxismg es el abandono de la pretensién de
tener verdades absolutas. Esto lo escribieron Marx v Engels cuando empeza-
ron a estudiar la sociedad moderna, Plantearon que no hay posibilidad de
llegar a verdades absolutas, que era la pretension de la filosoffa alemana en
la cual ellos se formaron, Hegel habfa llegado a un sistema absoluto para la
comprensién de todo. Tenemos que pasar, dicen, a las verdades positivas que
surgen del desarrolio de la ciencia, positivas y relativas.

Hay que tener cuidado con el adjetivo “relativas”. No se debe caer en lo
que se llama “relativismo”, o sea que todo vale. No, no todo vale. En un con-
texto determinado, dentro de coordenadas precisas, bay verdades absolutas
0, 51 se prefiere, unicas. Son relativas cuando el contexto cambia: “Todo o
que existe merece perecer”, Si 0, caemos en que no hay ninguna posibilidad
de conocimiento riguroso, cuestién que también estd muy extendida en ambi-
tos de la ciencia. A veces se la pinta de una manera muy especial, para que
suene agradable. Entonces, por ejemplo, alguien va a dar un examen y le di-
cen: “Diga, alumno, ¢qué marco teérico elige?”. Se ofrecen marcos tebricos co-
mo papas en el mercado. Y no, asi no vale. Hay que ver cusl marco tedrico es
el adecuado para una circunstancia determinada. Eso existe en el marco de
cierta charlataneria, que abunda en lag ciencias sociales —y que es una pecu-

liaridad de las ciencias sociales. porque hay charlataneria en todas las cien-
cias pero en las ciencias sociales hay més—. Uno no puede decir que la man-
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zana segin Newton se cae por la gra:vedad, v segan el crl?elj:io dle\T un ‘((:)haizrg
hay alguien chiflando de abajo y la atrae con el c}_llﬂi 0. No, no p !
POquuel yde é’ravedad es “totalitaria”. Newton fue considerado —es conside-
15":11(;’0 ?chgviamgun monstruo de la ciencia por el grandioso deacublrj‘n:seit;) ?ie‘
esta ley. El hecho de que una sqla cabeza }faya, en tl;“les gll*lan esd(:iﬁ()’s h}i :
cado el movimiento de las galaxias que e§tan a 10 mi {nl ones d s ﬁ{la
el de la manzana que se caia es propio s6lo de/ un morxbtrgo ls_geg}z . ‘ne Sy una
sutil relacién entre Isaac Newton. v la economla:/J ohn M:?yniiz m(;}; use,rims
de los grandes economistas del s1glo XX, compr»o en .1.m Ieﬁd‘ eista hiy,o s
de Newton vy descubrio que era un loco total; erd I:IllSthO, a q:i‘lm -jg u;m &e
periencias rarisimas, lo que llevé aerynes a de(':lr qule ’l\l‘{;}W ogenﬁ) ; uno de
los grandes fundadores de la c?encxa moderna sino el 4 t.lr/ngn ol mi;uscri;
magos del pasado. Se sorprendid con las cosas que gncop\ r6 ¢ e nadie
tos de Newton, que era una especie g; ermlltanc. I\i’?r?&;m%::xfee; ;mem@ m;
ne una mujer, no queria publicar lo que esc i mente
Irii:::ﬁﬁsilzl()‘](én el sengid(’) humano, cotidiano, de l?, palz%br'a, y un glgen];o gliraii
humanidad. Entonces parece que Newton se h%zo.mlstlco‘po‘r el’a zsa uznc
le provocé su propio descubrimiento. jQue fantastlco que .§e ejxp 1(3;1, elqe -
de las galaxias y de las manzanas por una sola ley, tan simple U}lye e
tel, la que dice que los cuerpos se a.traen en una propormc(lmdq e
inverso del cuadrado de las distanmass la ley de la gravedad. p %Za ue
estd a 10 mil millones de afios luz se vincule con nosotros: por’ ung 1;: 2
material, cuya formulacién esta en esa l}ey,' a Newton le parecia que req
un dios. Y entonces era terriblemente mistico. . tivas
Esta anécdota viene bien para explicali estg de las ,Verdal es 1’°e‘1iaC ;Ci()r;
Porque después de Newton vino Einstein. Einstein revp!o que la eézgrl acion
tan abrumadoramente universal c}edN(’ieV\étonlno per;nsl;e;,i :;npzf; o ri p,ren_
ctos decisivos de la realidad. Sus leyes n viz mE
A:lzr;d;i; Sszietie cuando se investiga el movimiento a altll/.sumast Velo:iidi;
Einstein llenara esa laguna y sus formulaciones t'endran en orlijqe o ab
cance todavia mas amplio. Y luego vendrd otro a incorporar a mz sis{én
Newton y a los anteriores a Newtor} en e?l gran contextodde urll)a' Llllileegto sion
superadora. La ciencia no es un caming, §1’mplemente, de descubri dela
Verdad con mayuscula y de la conversién d.e La. Verdad en una esp cle de
deidad. Es un avance progresivo, por aproximaciones suces?ras a (;er lades
relativas, a la comprensién cada vez mésiampha del todo, de muz loagte dé
va transformando y siempre va, por decirlo de alguna manera, de
nosor}gﬁé caracteristica mds, la novena de nue'stra serie, §e reﬁer{z\/I alo QEE
Hamaremos el cardcter materialista de la cien/cm. Enlzls p;;l;ig r;iez ! j;‘;(e% N
¢, 6] dice algo como lo siguiente: seglin son
;%I;Zries: :11 relaciéi con sus fuerzas productivas, asi es el nllufldo qtiz p;oacizj
cen. Y asi son los hombres produciendo. Sob.re esa base read,lcor;f:r;eén, Hés_,
rial, construyen una cantidad de ideas, de mltps, de moral, (, 1;6 ig hli;:nanog
ta ahora el mundo traté de explicarse a partir de lo que los seres h 3
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piensan: del mito, de la moral, de Ia religién o de la ciencia. Marx dio vuelta
la cosa. Planted, b4sicamente, que es la vida la que determina el pensamien-
to y no el pensamiento a la vida. En ese prologo dice que la existencia deter-
mina la conciencia y no la conciencia a la existencia. Primero esta la realidad
y despusés el cientifico, y no primero la ciencia y después la realidad. A eso se
refiere el cardcter materialista e, incluso, determinista de toda ciencia. Toda
ciencia es determinista. No hay que confundir determinismo con exactitud,
asi como no hay que confundir lo de la totalidad con lag verdades absolutas.
Una verdad absoluta seria algo eterno. No hay nada eterno v universal, as{
que no puede haber cosas absolutas. No hay que confundir el determinismo
con la exactitud. Y la ciencia ha avanzado mucho en esto, porque el determi-
nismo en la ciencia ahora es probabilistico, no exacto en el sentido mds res-
tringido de la palabra.

Sobre esta base una décima propiedad clave de toda ciencia se vincula
con su capacidad de predecir. Toda ciencia tiene que ser predictiva, tiene que
ilustrar el desarrollo de sistemas y procesos estudiando las regularidades,
las leyes que le son propias. Y las leyes permiten predecir, eso vale para
cualquier ciencia. Por ejemplo, si el siglo XX no puede ser explicado a la luz de
lo que el marxismo dice, no seria lo que podemos llamar una sociologia cien-
tifica. Y si la economia del mundo moderno que analizd, criticé y reelaboré
Marx no sirviera para predecir ciertas cosas que pasan, no seria ciencia. La
mayor parte de las cosas que se dice que dijo Marx ¥ que no se cumplieron
son cosas que Marx no dijo. Y hay que ver también cudl es la entidad de lo
que dijo. Es decir, qué lugar ocupa en el disefio méas general de su teoria.
Ningtn cientifico dejé de tener limitaciones en sus planteamientos. La esen-
cia de un planteamiento es correcta cuando hay algo de fundamental en &1 y
no algo marginalmente equivocado. Volveremos sobre esto.

La ciencia como economia y la ciencia social

Analizamos qué seria la economia como ciencia, es decir, qué caracterfs-
ticas del pensamiento cientifico en general debe tener la economia si preten-
de ser realmente rigurosa. Ahora vamos a ver la clencia como economia, es
decir, qué hay de especifico en la economia como disciplina. Para ello debe-
mos situar el surgimiento de la economia como ciencia particular en el cam-
po de lo que yo denominaria “la fundacién de una sociologia moderna”. En-
gels dice que Marx es el Darwin de la teoria social: este tltimo habia inte-
grado una comprensién de la evolucién de las especies, habia completado
una historia totalizante del mundo animal, y Marx habia completado una
historia coherente, habia integrado una explicacién, a partir de los elemen-
tos preexistentes, de la evolucién de la sociedad humana y en particular de

la comprensién de las determinaciones de su existencia en la época contem-
poranea.
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El punto de'par’cida de esta ciencia, que es.a}l'mismg tiempofel ,p?I;t'; g:
partida de la ciencia social y de la economia politica »—d1cl}110 er:) or;p;n; e
tica y provocativa—, es el siguiente: antes de pgnsar el’ orr: re 0(11 ne 2 ,Si
comer. Para investigar cémo es el hombre, hay que ver c’om.o se pr uce 8 &1
mismo en un sentido biolégico y material. S? proc%upe a sf mismo me li bio,'
unién carnal. Y se produce como especie, mas alla del amb1t0{ pu;r(?mer; ferja}
16gico, reproduciendo y acumulando los elementos de ur{aﬂv}t a gesy, E1
determinada. Marx dice que “el hombrg es el mundo de O_b 1om F. o
hombre es lo que el mundo de los hombres construye y exteparézaty in ”
exteriorizacién de su ser el hombre produce un mundo determm; o.b ceii]r}-
prender cémo produce socialmente ese mundo es comprender‘al Joml '1?:&10 ;
hay nada fuera de eso. Es decir, no hay nada que nf pue}da‘i«’,e}: deX};Ol; ﬁma-
pa.rtir de la materialidad. No se trata de un enfoque gconomiw | ed Juma
no, parcial y fragmentario. ]A}il corkl)trarm, esi I;Il abordaje en plenitud, a

botal del fenémeno del hombre como tal. .
e y%oori(ﬁrgi f—i caso de la ciencia bioldgica. La ciencia biolégica, cuando en-
tendié que el todo es superior a las partes y que habia part‘e?sid(‘iel ;):()(ii) ng :ﬁ
se podian comprender simplemente s.umandtilfas pgrtes,lduo., e ‘e' &3 or ab
go que no se explica por la biologia ni por la .ﬁSlF:a ni por ia lql;lt)lmlc;ia, ga équs_
dé una explicacién del todo. Estos eran los v1ta]1§tas. Y hgb aban de unt L sus
tancia etérea, desconocida, incapaz de ser descripta, analizada o ;lrlve.sdlga
por los métodos propios de la ciencia, que era 10‘que lle (;aba a la vida esa
particularidad que es la vida. Mas tarde vino la biologia §1st§matlca, orgiglzl-‘
cista, y dijo que no tenemos que salir del terr_eno dg la ciencia gara exp (1)(; ‘
el todo. Hay que volver a comprender el funcmnamle,nto del todo y vam
poder explicar el todo segtn las leyes que ema‘r}an de él. to de Los

A esto se refiere Marx cuando dice que “el hombre es el mgn o de lo
hombres”. El hombre es un producto. Un producto porque se produce me-
diante la relacién sexual y porque, como hombre de una soc1eda}d determlpa-
da, nacemos en un terreno determinado por la labor de? generacmne? prev1g(s).
En ese sentido somos un producto, existimos en 91 tiempo y en e espa(];l .
Pero somos un producto que se produce todo el tiempo, que se gleva s;)lax;f
aquello que lo produjo para cambiarlo, para transformarlo, %oa?ra esar:gente
lo. La pasién de la naturaleza para un mundo ya no natural sino pura

: es el hombre. ' '

huma}éllop:isﬁcipio es analizar las cosas no yepdo d/el c'ielo/a la tierra sm(t)'de lzf
tierra al cielo. Este es el principio de la soc1olog{a C1ent}ﬁca. No a p:rllll;, co_
mo Marx y Engels dirdn en alguna parte de La ideologia algman.a, e a(;zlr
bre predicado, del hombre representado, del‘ hombre pensado, srmo a f Hr
del hombre real. El inicio de la historia requiere un hombre, y para estar
condiciones de hacer la historia el hombre tienve que comer, prottfger‘se, :zi:
tirse, crear un ambito adecuado para su supervivencia. Y ése esT edprllme oo
to fundante de la historia tantoc en la antigiiedad como ahora. To os‘} 0s as
uno tiene que garantizar la produccién de los elementos que élacen a Hil)lr;f; .
para poder seguir existiendo, y para poder pensar, y para poder ena X
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para lcxtlar a sus hijos, y para hacer una cantid
con e am.blto de lo espiritual. El punto de par
ir de la tierra al cielo. Es el com

ad de cosas que tienen que ver
tida, sin embargo, es uno. Es el
conciencia falsa de la realidad— (ﬁf e'n dter algf) OCUI'tO' e idf%Olnga zolo al
recordar la contribucién histérica d(: ﬁajxr?aicgos Slglosii, Csmo e gl ol
G oo contribuci ca de momento de su muerte.
metaboﬁ;{mo dzciea ysugjier;;zv;i CJe‘nua, una nueva posibilidad de entender el
En el prélogo ya citado de C;‘;?le;i‘éie:jaent?f}def la‘historia o
i/fj:lzaimi rquetpaga entender la sociedad de flréiz;od:iéfnf)i)oizng:ypsi?zz9
en 3 3 ) ’, PR . - . R } :
pen: enfender E{: Si)rcitéi §s la édea, ni la moral, ni el derecho, ni la religién.
ot entender Soéigdéa ¢ rlnoY ei}:n(a hay que comenzar por comprender la
Modorns tione nr coad c ;f; f a anatomia de la sociedad civil en la Bdad
dueivae. By oo Sqrer con la ‘(‘)rma N que se organiza socialmente para pro-
Cuer det&rminaéa” L‘Esq ,]{.L_ﬁ» ;para producw se relacionan de una manera
e eterm: Ci@rt(; ae; re ?luon social que contraen no es arbitraria, Esta
Tuctivas g o rel;a Cione,;?irm oddg l_a/s fgerzas productivas. Las fuerzas pro-
Guccitn oo relac ectrucet} Pr"oduccmn f()x“mgx} un determinado modo de pro-
fecion. pensaf der;a i It);gad ela produc.cmn sobre la cual se eleva cierta
cort o pense r,e]jgién orma fg: razoc?ar, cxer?a forma de morai_dominantey
redtructans o aohe u,e ° rma e ﬁlosqﬁg, a la que Marx llama “supe-
doterminas ¥ do | Secj[(ﬁﬂ()l;;g}g esta_ condicionada por la estructura. No
grados. do oy Sontido Ht@glco, sino que hay una cantidad enorme de
Formite somoedade l,u : p udes y h}bertades. Esta concepcién es la que
oo cionoibrender el 1 gar mas esp‘e.c%ﬁco que ocupa la economia politica
» ‘@ misma que posibilitara su critica y su superacién

Capitulo 2
La anatomia de la sociedad moderna

Nuestro punto de partida fue el andlisis del pensamiento cientifico en gene-
ral, o de la ciencia en general, tratando de establecer la aparicién de la eco-
nomia politica como disciplina de este campo, en un contexto social e hists-
rico adecuado. Por eso mismo pasamos de esta visién mds o menos amplia a
una precisién sobre la naturaleza cientifica de lo que puede denominarse
“ciencia social” en la época moderna. Para esto hicimos alusitn al método
fundacional del marxismo, en el sentido de estudiar la sociedad humana no
partiendo del hombre que estd pensando en ella sino del que estd constru-
yendo su propia vida. Reiteremos aquello de que “no vamos del cielo a la tie-
rra sino de la tierra al cielo”. ‘

En funcién de esto llegamos al célebre parrafo del prélogo a la Contri-
bucién a la critica de la economia politica en el cual Marx dice que la anato-
mia de la sociedad moderna debe estudiarse por la via de la economia politica,
porque el secreto estd allf. (En qué sentido? En el sentido de que el hombre
produce su vida material, y por lo tanto se produce a si mismo, se autoprodu-
ce, a través de determinado tipo de relaciones sociales, que son la trama fun-
damental de la sociedad en cuestién. Y esas relaciones sociales, cuya existen-
cia es objetiva, independiente de nuestra voluntad, no se articulan en el
vacio, no existen por capricho, sino que estan estrechamente vinculadas con
el nivel de desarrollo de las fuerzas productivas de la sociedad de que se tra-
te. Relaciones de produccién y fuerzas productivas, entendidas como determi-
nada capacidad del hombre de transformar la naturaleza para elaborar los
materiales que hacen a su vida; una y otra cosa forman lo que se llama “mo-
do de produccién”. En un sentido muy general, los modos de produccién que
histéricamente acompanan o son propios del desarrollo de la civilizacién hu-
mana son la sociedad primitiva, el esclavismo, el feudalismo y el capitalismo.

El elemento dindmico de todo modo de produccién estd dado por el
desenvolvimiento de las fuerzas productivas. El hombre transforma la natu-
raleza y se transforma a si mismo. Y en esa transformacién crece el mundo
material que construye, crece la exteriorizacién del mundo humano que sur-
ge de la produccién de los hombres. Y a ese desarrollo deben adecuarse las

[45]
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relaciones de produccién correspondientes. Esta adecuacién no es, natural-
mente, arménica, sistematica, progresiva y sin pausa, porgue las relaciones
de produccién estan fuertemente ancladas en intereses muy precisos. Enton-
ces, para tomar el caso de la sociedad moderna: si, por ejemplo, el desarrollo
de las fuerzas productivas requiere un tipo de vinculo entre log hombres que
suponga la socializacién de los medios de produccion, més alld de esta exi-
gencia objetiva o real estd el interés social de aquellos que tienen la propie-
dad privada de estos medios Yy que se oponen a la socializacién, Por supuesto,
en el pasado también fue asi, en el sentido de que siempre ha habido intereses
contrapuestos entre clases o fracciones diversas de esas mismas clases. Si
no, no hubiera habido una revolucién moderna, o una revolucidn burguesa,
entendiendo a ésta también en un sentido general. Porque hablar de la revo-
lucidn burguesa es hablar de un proceso de alrededor de trescientos anos,
que comienza con sus primeras manifestaciones en el siglo XVI en los Paises
Bajos, sigue en Inglaterra, con Oliver Cromwell y las dos revoluciones del
siglo XVII; se expresa de un modo paradigmaético en Francia en 1789, v final-
mente en toda Europa con las revoluciones de 1848, dirigidas a consumar la
tarea de liquidar el viejo pasado feudal. Todo un ciclo que, tomando sus gran-
des hitos, culmina precisamente con las revoluciones de 1848 en Europa y
con la guerra civil norteamericana, alla por 1865, cuando se impone el norte
burgués, capitalista moderno, sobre el sur latifundista y esclavista. Un vasto
proceso histérico que configuré las relaciones de produccién correspondientes
a la gran industria moderna.

Luego de definir el significado de “modo de produccién”, y haciendo hin-
capié en que lean con cuidado la definicion de Marx en ese prélogo a la Con-
tribucion a la critica de la economia politica, hay que sefialar que la econo-
mia politica estudia, o se concentra, como ciencia social, en la indagacién
acerca del tipo de relaciones sociales de produccién, y especificamente en la
época moderna, en la época capitalista. La economia politica no aborda el de-
sarrollo, el contenido o 1a especificidad de las fuerzas productivas, que en
materia de indagacién son propias de una cantidad de ciencias que no son la
economia politica. La economia politica es una ciencia social; trata acerca de
las relaciones entre los hombres. Esta definicién de economia entra en coli-
sion con otras definiciones convencionales, académicas, que dicen que la eco-
nomia trata, en definitiva, sobre el vinculo entre las cosas. Porque, por ejem-
plo, un par de zapatos vale lo mismo que alguna otra cosa, en términos de
valores de cambio. O con aquella otra corriente que plantea que la economia
es una ciencia cuyo objeto es el estudio de la relacién entre los hombres v las
cosas, como hace la economia neocldsica, la economia marginal, la economia
académica convencional moderna, que enfatiza el tema de la utilidad y de la
relacion que tienen las cosas con los hombres y a partir de la cual se forman
los precios. Todo eso es una especie de degradacién de la economia politica,
que en definitiva estudia vinculos entre los hombres cuya particularidad, co-
mo vamos a ver, es que estan mediados por las cosas, como denominamos en
general a los productos del trabajo humano.

i 7
La anatomia de la sociedad moderna 4

: ienci ‘ solide a partir
La virtud del marxismo como ciencia no es haber consls\?[hddd(;, 14 ;‘zmte
- i e origi arx es la s -
de M er una especie de pensamiento totalmente olllgmall. ) 021 O e
© e lo k sami época sobre la sociedad .
j - época 80 _hombr
i del pensamiento de su . mbre.
e e i 1 ; iscipli marxismo como clen
En este sentido, como cualquier otra dxsgphna, 811 o como cenen
o las corrientes preexistentes y, al mtegljax as, critica t R
tegrilo ‘tanto‘ reelabora algo novedoso en término de una sin ea(li,o rginal, L
?’01‘4 a noé bly“inda una analogia clara de lo que esto;?tr) piaptetan d‘; elomando
o k | i los descubrimientos de anti
api vton integra los descu .
CoRpts Ao o omacs eexistentes, dandoles una forma universal, en
- oy o a . 4 . r . ) , ;
e fisicos o astronomos p S, _ rma universa, o
o e lar en su famosa ley de la gravedad. Luego, en la época u)nt' P
uls s § : »

o i isién todavia mas amplia. Cri-
b lo anterior en una visién todavia mas amp

Finstein integra todo » « 3 : ” .para usar
Itl'ea,iaic limitaciones de lo previo, lo recontextia y lo “resignifica” —p
fica lab

111 Leriy 1 (11]? sie pfe conviene ‘11;[“ LAY Sle“d p] ()ieS OdO S1 Be €8
t/ TNIN0 1403 e Z 0 18} S()bre t} . 1 -
1 > 5 , )
g!d{illa (le 18 } ] S 1 12 ;S“‘"‘”, g 4 p a-
S a. C
dO d(,lll( (i (}(‘ 1encias Sn(' ie‘ ej)er&ud{) un nuev ATLOT

ma y una nueva lectura del universo.

Las tres fuentes

Al igual que Newton o Einstein en sus rgspectwos cox;ze}icgogi)si ;1%r§c§8
integra las grandes corrientes de pensamlefn.to Acile sup p1 ] oo Bsias
Hfrxfalfxente se resumen en tres vertientes b331caf3. Una eI_sI ae\lresru ente be-
geliana, la vertiente de la ﬁlosofi:a:i alen;i;lf; ?i: E;eer;e de: qu(;gel S s o
QXPTGSif’n ol pro CO?SZ?Er;ﬁbfx'ine;?s en constante mutacién, en congta.nte
e Y e1 ,procese no pueden ser analizados con los elementos I:iro.pxos'de
tlmansfleln;nsizcze(;?ét?go de la légica formal, la légica arispotéllllca, la logif:ailléon»
) _ ark
g?st?ca (todos sinénimos de lo mismo). Porque Zsa ioimiop&i}g;age;s) o
D e bt sento punto, con un rasgo de inmatabilidad
iac}ce;;s;]izzlslf Ef)illg:o;;); z?;n};lzsrf: ef;(j en gambiz), que todo cambia, hize}f:gii :é
ploagteo de aquel famoso gri;a{got, H'eréd12(;;03;1&;?;:30%“;?;11;? ;r el
ismo rio. Ya tuvimos :
f}gsd‘(l)elcs Sqﬁg eG}ldrsr:te merece perecer”. Por las leyes de su1 pf?p;:ai‘zii;?lfgii
se transforma en no-A, y por lo tanto para esto no sirve la Ofn contfapc,’s ane
totélica o como quiera llamérsela. La loglca'hegehana, que [raposicion
o lcat jor se llama “dialéctica”, es la légica de la trangformacmn, o
3iﬁiz§t§r;2rmanente, de aquello que conduce a la negacién de lo que es,
e deS&TTOHO_ o iigafin;)t?zr(i:;e ver con los desarrollos de la
' 0 es muy imp , Sarr 2
ciencgsfsézugt:iente, q?xe ha pasado a p'reocuparg?, c;mlo 1;);;31;531;&1:;22}1; °
61 los problemas de la cantidad, sino también de ? . 1 ,uahtaﬁ—
5o Drocision, de los vinculos particulares entre lo cuantitativo y lo cu
Yo pl"f?USlOfl, y gse las leyes de la dialéctica, en términos controvertld'o,s p;«
ro Y: igeej ;(ialo pedagc’;gico, pues toma este punto de la transformacion de
ro qu



48 Las formas del trabajo y la historia

la cantidad en calidad. Por 1o tanto, la suma de lag partes no es el todo. Kl
agua —demos el ejemplo cldsico— se calienta hasta que no es mas agua liqui-
da sino gas o vapor. O, inversamente, se enfria hasta que ya no es liquida
sino sélida o hielo. Hay un punto en que se da una transformacién de lo
cuantitativo en cualitativo. Esta visién del mundo como un gran todo, que
vincula todas sus partes, que debe ser examinado con un criterio totalizante
¥ que esta en proceso de transformacién, es herencia de la filosofia alemana.
Ella es en parte una reaccién a los excesos del cartesianismo y del mecanicis-
mo, que reinaron durante el siglo XVIII, precisamente hasta los descubri-
mientos de Newton.

La otra gran vertiente del marxismo es la economia politica inglesa,
que tiene el valor clave de haber descubierto el enorme papel que cumple el
trabajo en la produccién de las riquezas humanas. De ahi Justamente el
nombre del libro de Adam Smith, De la riqueza de las naciones, de 1776.
Hasta esa época la rigueza era considerada algo externo al hombre, algo que
daba al hombre, desde afuera, una condicién especificamente humana. Por
eso, si tomamos el ejemplo histérico del voto censitario, el hombre tenfa voto
si tenia propiedades. Hubo un largo camine que recorrer hasta llegar al su-
fragio universal. Hoy nos parece, formalmente, una aberracién, pero cuando
hablamos de 1a propiedad tenemos que ver de qué estamos hablando. Cuan-
do surge el voto censitario, la propiedad no era la propiedad de IBM, ni la
propiedad de Shell, ni la de cualquier otra gran corporacién, de alcance in-
ternacional. En ese entonces, la propiedad era estar afincado en algtin lugar.
Era lo que le daba a alguien, elementalmente, la condicién minim
Ser un paria, para ser un ciudadano. El pensamiento humano tuvo que evo-
lucionar para concebir la riqueza como el resultado de la actividad del propio
hombre, y no como algo externo a él, que le daba una condicién particular. Por
eso, ddandole la razén a Engels, en los Manuscritos econdmico-filosdficos Marx
dice que est4 muy bien plantear que Adam Smith es el Lutero de la economia.
Porque Martin Lutero y la Reforma transformaron la religién en algo m4s
vinculado a lo terrenal, en algo m4s vinculado a la subjetividad del hombre,
asi como Adam Smith transformé la propiedad en una construccién subjeti-

va, en el resultado de] trabajo del propio hombre. Ambos, sin embargo, com-
parten la misma limitacién: la humanizacién de la religién por parte de la
Reforma de Lutero ¥ compaiiia no liberé al hombre de la religién, lo mismo
que la humanizacién del trabajo y de la propiedad, por parte de Adam Smith
v de la economia politica, no liberé al hombre de la propiedad. La economia
politica, a partir de sus propias limitaciones, se convirtig en una ideologia,
€N una representacién falseada, no auténtica, de la realidad, sosteniendo que
esta sociedad —la mercantil capitalista— va a ser la ultima, la forma defini-
tiva de la sociedad humana conforme a una naturaleza Supuestamente eter-
na y universal del propio hombre para siempre. Por eso Marx elabora la eri-
tica a la economia politica, que es el subtitulo de su obra cumbre, EJ capital.
El descubrimiento de que es el trabajo el que crea la riqueza es revolu-
cionario. Los griegos, por ejemplo, no consideraban el trabajo como algo hu-

a para no
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i 4s bien como algo animal, como algo extrafo al b(,),m"br:e, “y por\lcj
o oron 'md‘ sclavos. En la Antigiiedad la palabra “trab'ajo practmamenl,
ne pr?p'l’? . i nia ur;a connotacién completamente distinta d,e la a(.:tu.a_u
. eXIStljy - de ccién” tampoco tenia sentido. Incluso en log rr.ntoﬁs primiti-
D en utrabaja ni produce, pues esto no existfa ni smmex:a como
VoS e hombl:;f n(;e limi‘taba a extraer de la tierra aquello que surgia COI}“?
idea: gl hombre 1lunidad césmica entre el Sol y la Madre Tlerr;a, ya que (?sw
parte m%é oo uados basados en la fertilidad. Hay quien dice atu.e estos
'w? e mfl 1(;,)8 Sbe:“ado% ;n 1a fertilidad tienen que ver, desde el neol‘ltlco, corf
;mt(l)rssexlgér? Sdeklgs m;t;iles, de las puntas para los arados, de‘los elem.enlt?&i
e cana demds, puesto que aparecen como elementos sexuales mascu -1
e for y'l' e'm a{s; Et)ie]mra En este periodo se da la primera gran tral}sfop
. 'q’ue - lm'nl s hombr.es se asientan en la tierra para poder trabajarla.
?fcéoé;gz«i?f ;Ilz%ch..a agua bajo el puente para que se elaborara el concepto
v re ]
jo como fuente de riqueza. , ) S
de tr?;ag'abaio fue “descubierto”dcu'fmdo Tmpsoz:a ?n i%r:f; ;I;dnioi;ﬁ;?; [‘gz“
antes habia tenido. Es decir, en la é oca rna,
g‘;;s;l?ﬁizzﬁ‘“;imismo que la econamia'poh’tlca IFglesade;; izozoiuﬁlu;:szi
también el resultado de un desarrollo prfevm, en cory espo}r;nelos,. L oon el des
rrollo de las fuerzas productivas en la época f}xodernat..]‘sfas” e e
propia era capitalista tenemos a los llamadosj mercan1 ili t o due emplezan
a pensar las cuestiones del mercado mundial, pei“o }mle:a (élue Somereo
exterior, y a interrogarse sobre cudl es la fuente de la r1q'us 7 (due ellos tefe-
rian a la acumulacién del oro) y cémo se daban p1°ec1f - r,atas o Inter
cambios en el mercado mundial. Despgés te?enzosez ?sa :1210?2 Que;nax -
itad del siglo XVIII. Su tedrico més'lmpor ante § 3 Ay, que
;r;)orta algunas contribuciones muy importantes a Zig;gg;z{sioq;efungador
clave en el pensamiento econémico y que guede ser cd o eporte et
de la ciencia econémica moderna. A los ﬁsm?ra'tas les debe s el aporte dect
sivo de haber comprendido el sistema feconomlco cor;]"o u»z;l iz)‘ e g o1
social. Quesnay ha pasado a la historia por h?ber 136?la Seﬁe e
“cuadro econdémico”, que mostrabg a la economia ;O?“lo‘l:ién serte de flujos en-
tre distintos tipos de sectores soc1ales,' aunque la ¢ e 11(111 g do es0s sectores o
capas fuera todavia relativamente primitiva. El cuda rolefn nomico” era ure
especie de gran organigrama para.tratar de enten er ;ema N
produccién social. En los tres vértices dg ese’z’ orglan;_gr ma habialo que un
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ra seria valor agregado); una idea clave que va a circular en todo tipo de
conocimiento econémico posterior. ,

La dltima gran vertiente que se integra en el marxismo es el llamado
socialismo (utépico) francés, o pensamiento social francés. Los que mas pen-
saron la transformacién de la sociedad en términos de cambio practico fue-
ron los franceses. Y lo concretaron. Entre otras cosas por eso la Revolucién
Francesa y sus consecuencias alcanzaron un valor histérico universal. En
Francia florece el “socialismo utépico” y también los pensadores que, como
consecuencia de la frustracién de la propia Revolucién Francesa, se transfor-
maron ellos mismos en defensores de una igualdad que fuera mas all4 de lo
formal, dado que la “igualdad, fraternidad, libertad” —los grandes lemas de
la revolucién de 1789— no acababan de imponerse porque, a pesar de ser to-
dos iguales y hermanos (recuerden la referencia a 7984 de Orwell), habia al-
gunos que eran mds iguales que otros. Entonces el socialismo francés y los
pensadores socialistas franceses se integran también como parte componen-
te, constitutiva, de lo que luego sera el marxismo. Entre los mas conocidos
socialistas utépicos se encuentra Charles Fourier junto a otros que imagina-
ban una sociedad mejorada respecto de la que habia parido la sociedad bur-
guesa moderna, pero a partir de sus propios pensamientos, a partir de sus
propias ensofiaciones, de su propia creatividad, no a partir del estudio de las
leyes del desarrollo de la sociedad en la cual estaban instalados. El pasaje
del socialismo utépico al socialismo cientifico es la tentativa de entender la
posibilidad de transformacién de esta sociedad a partir de las leyes del desa-
rrollo de esta misma sociedad Y en eso consiste, incluso —si se quiere ser
riguroso—, el papel revolucionario del capitalismo: el crear la base para su
propia extincién y alumbrar la posibilidad de un orden social superior. Todo
esto se integra, se asimila ¥ se supera en la elaboracién de un nuevo pensa-

miento, el marxista, al que también debemos encuadrar en la evolucién del
conjunto del pensamiento occidental que crece a partir de la época ya men-

cionada, al final de la Edad Media, del Renacimiento ¥y comienzos de

la era
capitalista.

La historia, la economia ¥ su misterio

Estas tres grandes corrientes del pensamiento moderno —la filosofia
alemana, la economia politica inglesa y el socialismo francés— confirman al
mismo tiempo la tesis segun la cual primero viene la existencia y después el
pensamiento. La economia politica surge en Gran Bretafia, porque es ahi
donde se da la Revolucién Industrial ¥ el mayor impulso inicial del capitalis-
mo. Habia que entender cémo funcionaba esta nueva sociedad. En Alemania,
en cambio, la filosofia sustituyd el fracaso practico. Los alemanes llegaron
tarde a todo. Tenfan un pais dividido en una gran cantidad de pequerios te-
rritorios, incluso cada uno poseia su propia aduana. Por eso la unidad nacio-
nal de Alemania es uno de los grandes problemas del siglo XIX y ese atraso
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La tercera decisiva gran condicién del surgimiento de la economia poli-
tica como ciencia eg que, por primera vez, con el capitalismo la mercancia se
transforma en la célula universal del universo econémico. La mercancia es
una cosa llena de sutilezas, dicho asi a secas y de entrada. Parece una defini-
cibn sumamente extrana porque la mercancia nos parece lo mas trivial del
mundo: es una cosa que tiene precio. Hemos nacido con log precios y morire-
mos con los precios. Con precios se manejaron nuestros padres y nuestros
abuelos. Es una caracteristica de las cosas, asimilable a cualguier otra de lag
caracteristicas que ellas poseen naturalmente. Por ejemplo: de un televisor
se puede decir que tiene ciertas caracteristicas técnicas, colores, propiedades
fisicas y quimicas, ¥ un precio determinado. Y todo esto aparece como atribu-
to del aparato. Sin embargo, es claro que el precio no estd en ningtn lugar fi-
sico del televisor, mientras que los atributos sf lo estdn, de manera material
¥ muy concreta. ¢De dénde viene el precio? ;Qué es el precio? Traten de ex-
plicarle eso a un nifio ¥ verdn que hacerlo no es tan facil, salvo induciéndolo
a tomar los prejuicios que uno ya tiene incorporados como si se tratara de
verdades eternas y universales, aunque no sean tales.

El ejemplo habitual que se da para comprender esto nos lo ofrece Rosa
Luxemburg en su Introduccién a la economia politica, caando nos dice lo que
pasa cuando se le pregunta cual es su riqueza a alguien del mundo antiguo o
a alguien del mundo moderno. Creo que el personaje antiguo era Carlomag-
no. ;Qué hizo Carlomagno para responder la pregunta sobre su riqueza? Un
inventario. Dijo que tenia tantas cosas, tantas tierras, tantas vacas, tantos
caballos, tantos palacios ¥y todo lo que tenia. ;Qué secreto hay ahi? Ninguno.
Las vacas son vacas, los palacios son palacios ¥ los caballos son caballos. En
cambio, si le preguntan a un hombre moderno cual es su riqueza, el tipo va a
responder, por ejemplo, 50 mil millones de délares. Incluso, si él apelara a un
inventario de sus posesiones, nosotros, en nombre de la “claridad”, le podria-
mos decir que lo resuma, que nos diga el total: 50 mil millones de délares. Y
desde un punto de vista superficial esto es mds claro esto que lo anterior. Pe-
ro no es asi. {Qué son 50 mil millones de délares? En principio son 50 mil mi-
llones de papelitos de un ddlar. ;Y qué son los papelitos de un délar? En una
época se cambiaba por oro. ¢Y por qué algo que no vale nada se cambiaba por
oro? Porque habfa un Banco Central. ;Y qué es un Banco Central? Ahora nj
siquiera se cambia por oro. Se cambia por otro papelito. Lo supuestamente
natural y trivial se transforma rapidamente en un verdadero laberinto.

Prosigamos. Dijimos que una mercancia es una cosa muy sutil. Nog va-
limos del ejemplo del dinero porque finalmente el dinero es una suerte de
mercancia universal. El secreto del dinero es el secreto de la mercancia, es
decir, del producto del trabajo humano que, mas all4 de su utilidad especifica
para el consumo (valor de uso), se caracteriza por tener precio o valor (la dis-
tincién entre una y otra cosa es irrelevante por el momento). (En qué consis-
te ese secreto? La respuesta a este interrogante es una parte clave de este
libro, pero su sola formulacién sirve ahora para entender por qué surge la
economia politica. O sea, por qué hay una apariencia cuya esencia no es
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cen” los hormigueros, las telas v los panales de Ia misma manera que hace
mucho tiempo.

El hombre tiene una capacidad especial relacionada con lg conciencia,
con el propésito. Y a partir de eso puede dividir 1a gjecucion de la concepcién
del acto o del proceso de trabajo. Eso no lo puede hacer ningtin otro animal.
Todo animal tiene una relacién univoca con su trabajo. Por eso eg siempre
igual. E] hombre, a partir de Ia conciencia, tiene una capacidad universal al
trabajar. Puede hacer del trabajo un objeto de examen, también consciente.
EY hombre es el tinico que sabe que sabe, que conoce que conoce.

Esta capacidad de autorreplicarse, de saher que sabe, de saber que sabe
que sabe, v asi de seguido, es una capacidad que parece reproducir en el eg-
calén més alto de 1a materia, que es la conciencia, una caracteristica de Ig
materia en niveleg inorgdnicos, es decir, donde no hay vida. Kl problema al
cual se denomina como el de la autorreferencia ha dado lugar en el siglo XX a
novedosas ramas de la ciencia y revolucionado la légica y la matemadtica
moderna, cuestionando las viejas formulas y métodos de las llamadas disei-
plinas “exactag”, algunas de las cuales parecian eternas. Por ejemplo, la geo-
metria cuyos fundamentos durante mas de dos mil anos fueron los que desa-
rrollé Euclides en un trabajo excepcional para su época. Ya en el comienzo

metros, o alfileres cada 10 centimetros, por donde pasara un hilo. La longi-
tud del hilo seria la medida de la frontera. Pero es obvio que cuanto mas
acerque los alfileres o las estacas mayor sers la longitud. La cuestion se re-
solveria haciendo pasar el hilo por cada recoveco. Aqui surge el problema de
la autorreferencia, porque cada fragmento tiende a reproducir en escalas
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Partimos de un hecho econdmico contempordne
vuelve mas pobre a medida que produce mas riqueza,
produccién crece en poder y en cantidad. It
mercancia aun mas barata cnantg mas bienes crea. La devaluacién del
mundo humano aumenta en relacién directa con el incremento de valor
del mundo de las cosas, El trabajador pone su vida en el objeto y su vida
no le pertenece ya a 6l sino al objeto. Pero la vida que le ha dado al objeto
se le opone como una fuerza ajena y hostil.

0. El trabajador se
¥y a medida que su
I trabajador se convierte en una

Marx describe asi, metaféricamente, una realidad esencial de] mundo
moderno. Incluso esta realidad es hoy mas potente que hace 150 afios. La
humanidad crea una riqueza abismal, pero esa riqueza abismal se distribuye
de tal manera que para una parte entera de esa misma humanidad es un
elemento hostil. Por ejemplo, el hombre crea y produce alimentos y se muere
de hambre en proporciones sorprendentes. Esta es una primera dimensién
del significado de “trabajo alienado”. La segunda consiste en lo siguiente: i
el hombre produce algo que le resulta ajeno
ante el hombre como algo hostil, uno no sélo produc
que tiene que trabajar en oposicién a si mismo. Es decir.
jar no sélo no realizandose sino incluso negandose. O sea que no sélo se ena-
Jena la actividad de uno, el resultade de lIa propia actividad, sino que esa
misma actividad eg engjenada. Dicho en los términos de los Manuscritos. . -
“Ala enajenacion de la actividad corresponde la actividad de 1a enajenacién”.

Son dos aspectos de la cuestién que deben distinguirse: la enajenacién
de la actividad define el hecho de que el hombre trabaja, pero produce algo
que no es suyo, que es de otro, que es del patrén —para que vean que todo se
puede bajar a tierra—. A] mismo tiempo, la enajenacién de una actividad da
lugar a la actividad de la enajenacién. Marx mismo la define del siguiente
modo: “La enajenacién de] trabajo consiste en que el trabajador no se realiza

De estas dos dimensiones bésica

s de la alienacién del trabajo se deriva
inmediatamente una tercera, puesto

que —seguimos el texto—: “Llegamos a]
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en el contexto de algo que, por lo menos para comprender la época moderna,
es fundamental.

Para continuar, entonces, resumamos lo que definimos como las tres di-
mensiones del trabajo alienado. La primera es el trabajo en el que uno pro-
duce para otro, no para uno; para que sea de otro, ya que su propiedad no le
pertenece a uno. La segunda dimensién del trabajo alienado es que se trata
de un trabajo en el que uno no se realiza como hombre, porque no es la exte-
riorizacién de la propia vida sino su negacién. “El hombre moderno trabaja
para vivir, no vive para trabajar. Si el gusano de seda cobrara un salario por
hacer lo suyo para poder vivir, serfa un auténtico asalariado”, dice Marx en
Trabajo asalariado y capital. Es decir, el trabajo no es la vida, no es la inte-
gracioén con otros y con la naturaleza para hacer la propia vida, gino que es
un medio. Es un medio para vivir, y un medio podrido para vivir. Es el que
corresponde a la sociedad mercantil, donde uno vende su capacidad de traba-
Jjo a otro, durante un cierto tiempo, para que él la use, en la misma medida
en que el hombre pierde el control de su propio trabajo. Hay alienacién del
trabajo porque con el trabajo pasa lo mismo que con cualquier otra mercan-
cia. El que compra la mercancia realiza su valor de cambio y es el déspota de
su valor de uso. Uno vende su trabajo por ocho horas v el déspota del valor
de uso de ese trabajo es otro, es el patrén. Hay otro que es el que controla el
trabajo de uno. Esto egs absolutamente terrenal. Es mas terrenal que las
tonterias que dice la economia convencional, que pretende ser terrenal,
cuando habla de bonos, intereses y todas esas cosas que aparecen como lo
mas concreto de su saber vulgar. Asi que, con los Muanuscritos econdémico-fi-
losdficos estamos hablando de la realidad. Y lo fant4stico es que, aunque fue-
ron escritos hace 150 anos, sin embargo iluminan un rasgo decisivo en el
funcionamiento de la sociedad moderna.

La dltima dimensién, la méas importante, es que el hecho econémico
contemporaneo implica que, trabajando de una manera alienada, el hombre
termina negando el cardcter especifico del trabajo humano como especie. El
hombre se aliena de los otros hombres y termina siendo un animal y no un
sujeto colectivo que crea el mundo material de su propia vida. Esta es una
enajenacién profunda y un punto de partida decisivo del cual comienza el
andlisis de Marx. En log Manuscritos econdmico-filosdficos, como dice Mesza-
ros, estd en estado de nacimiento todo el programa de investigacién de Marx.

Capitulo 3 '
Trabajo alienado y mercancia
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prensa. En la misma prensa en la que se dedica una péagina entera a in-
formar sobre la magnitud que alcanzan hoy en el comercio mundial trans-
acciones de cardcter puramente criminal y delictivo segtin las convenciones
vigentes. La noticia respectiva se referia a la envergadura del “trafico de per-
sonas”, un negocio que por su volumen comienza a rivalizar con el negocio
que estimativamente se calcula en 500 mil millones de délares del llamado
“narcotrafico”. Al hablar del trafico de personas, en definitiva, se habla de la
expresién mas extrema y mas miserable de la explotacién del trabajo. Y esta
explotacién incluye no séle el tratamiento como animales de una inmensa
masa de inmigrantes de paises paupérrimos, que buscan trasladarse hacia
los pafses econdémicamente mas desarrollados, sino también el trabajo escla-
vo de los nifios. Hay 250 millones de chicos sometidos a algtn tipo de forma
de trabajo esclavo en el mundo, incluyendo 40 millones en América latina y 7

millones en Brasil. Hay también casi 200 mil mujeres por afio que, bajo di-

versas formas de engafio, son trasladadas de los pafses del este hacia el ceste

del hemisferio norte del planeta para ejercer la prostitucién. También en

condiciones de esclavitud, porque las llevan engafiadas con una oferta de tra-

bajo y después las someten por diverso tipo de procedimientos, de los cuales

la violencia es el mas comtn. Es decir que cuando hablamos de la alienacién
del trabajo, lo hacemos porque en un texto de hace 150 afios vemos la reali-
dad de hoy.

Luego de todo lo sefialado sobre la alienacién del trabajo deberia ser
claro que la superacién de la alienacién es la superacién consciente por parte
del hombre de las condiciones de su propio trabajo. La visién més general de
Marx, y del marxismo en un sentido amplio, es que el hombre conviva en
una relacién con la naturaleza y con sus iguales auténtica y directamente
humana. Que siendo el trabajo la “actividad vital del hombre” —y sobre esto
un texto de consulta interesantisimo es el de Mario Manacorda, Marx y la pe-
dagogia moderna—, el trabajo entonces sea la vida y no, como ya dijéramos,
un medio para vivir. Que no sea un medio, y un medio degradado para vivir.
Un medio, ademas, vinculado a una realidad indisociable del trabajo aliena-
do y que plantea un vasto campo de analisis e investigacién. Me refiero al
hecho de que el trabajo alienado es el que se ha convertido en mercancia que
se puede vender y comprar. No es cualquier forma del trabajo.

Vamos a examinar esta vinculacién entre trabajo alienado y mercancia.
En el capitulo anterior afirmamos que para entender qué es la mercancia
ibamos a hacer un desvio previo para analizar el trabajo en sus determina-
ciones generales y en sus manifestaciones concretas en la sociedad moderna.
Estamos llegando al final del desvio. Queda una precisién mas, porque quie-
ro sefialar antes qué significa que la alienacién o trabajo alienado esté en
oposicién al concepto de “relaciones directamente humanas”. Para entender
esto podemos observar el capitulo de los Manuscritos... que hace referencia
al dinero. El dinero es casi la mercancia misma, en el sentido de que es puro
valor de cambic y ése es su valor de uso: el de ser la referencia misma de
todos los valores de cambio, el “equivalente general”. El dinero permanente-
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partir del analisis de las condiciones
condiciones pasa fundamentalment
produce los elementos de
hombre construye su mun
rencia de los animales cu

en las cuales vive. Y el andlisis de estas

€ por comprender como el ser humano

su propia vida. Recordemos, finalmente, que el

do no simplemente a partir del instinto. Se dife-

ando construye su mundo real por un mecanismo

que ya no es puramente instintivo, en el cual intervienen ¢l cerebro, la con-
ciencia, el lenguaje simbélico, la posibilidad de transmitir de uno a otro v de
generacién en generacién ¥, en definitiva —segun la definicién de Braver-
man--, en la posibilidad de separar la concepcién de un producto del trabajo
de su ejecucién. Si el hombre se expresa apropiandose de las condiciones de
produccién de su propia vida como un ser colectivo, habrd construido un con-
texto en el cual las relaciones entre los hombres nn estaran mediadas por
ninguna otra cosa que por las cualidades directamente humanas, y no por el
dinero. El trabajo alienado, trabajo enajenado, trabajo mutilado, significa un
trabajo al cual algo se le ha quitado. Se le ha quitado el resultado, se le ha
quitado la libertad de poder debatirlo colectivamente ¥ ejercer una actividad
vital, se le ha quitado, por dltimo, la condicién de una verdadera acecién co-
lectiva consciente de seres humanos.

El trabajo alienado se confunde, se identifica, con 1
del trabajo humano. Pero a su turno, la mere
no, la conversién de la fuerza de trabajo en a
corresponde al desarrollo mas o menos pleno
derna. Lo que es especifico del trabajo hum
moderna consiste en que la capacidad de trab
la puede comprar. Nunca existié un fenémen
No quiere decir que antes del capitalismo no
blando de la forma de esa explotacién. El
fuerza de trabajo. Entregaba al duefio de la tierra, no en funcién de mecanis-
mos econdémicos sino extraeconémicos, una parte de lo que producia. E] escla-
vo no vendia su fuerza de trabajo, porque él mismo, como hombre, era una
mercancia. La especificidad de la forma del trabajo en la época moderna es
Unica, por eso es especifica.

Si la mercantilizacién del trabajo corresponde al desenvolvimiento ple-
no de la sociedad capitalista, la clave original de la sociedad capitalista es
una confiscacién, una expropiacién, una alienacién, una enajenacién, que
separa al hombre de las condiciones de trabajo. Y por lo tanto, en términos
histéricos, convierte al viejo siervo de la gleba, o al viejo artesano medieval,
en obrero moderno. Y la tnica capacidad de este obrero, careciente de herra-
mientas y medios de produccién, es poder vender su fuerza de trabajo. Asi
que el origen de la sociedad capitalista es una confiscacién. Y a esa confisca-
cién corresponde el desarrollo pleno del trabajo alienado. Veremos, al hablar
de la teoria del capital, como esta confiscacién —que es el contenido de la
va evolucionando con

relacién social capitalista bajo formas muy concretas—
el tiempo.
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No es el mismo universo sino el antipoda del actual, resultado de un trabajo
acumulado de generaciones y del desarrollo histérico de la sociedad moderna.
Esa divisién del trabajo, que en el capitalismo se desarrolla mucho v to-
ma formas extremas, se da en el contexto social del trabajo asalariado, del
trabajo enajenado que priva completamente al hombre de la apropiacitn
consciente de las condiciones de su propia produccién. Pero la divisién del
trabajo es indisociable del desarrollo de las fuerzas productivas y de la posi-
bilidad de sustituir e} propio trabajo humano por la operacién de una maqui-
nay el trabajo colectivo por un conjunto de maquinas. En este sentido la for-
ma mas extrema de la divisién del trabajo, bajo el sistema de la explotacién
del trabajo, crea las condiciones para eliminar, o mejor dicho superar, el pro-
ceso histérico secular de esa divisién del trabajo. Entonces el hombre podria
apartarse de la produccién inmediata ¥ actuar comc una especie de supervi-
sor general del proceso productivo cuya base ahora es la maquina y no el tra-
bajo directo del productor. La humanidad podria convertirse toda en una
suerte de gran intelectual que puede tomar distancia del proceso productivo,
porque la tarea de muchos hombres las harfan las méquinas, las harian los
robots, las haria el monstruo mecanico. La productividad del trabajo —porque
las maquinas aumentan la productividad del trabajo—, acumulada histérica-
mente, permitiria al hombre elevarse a una sociedad, hasta cierto punto, sin
trabajo, es decir, sin el trabajo tal como fue conocido hasta la modernidad. Y
sin embargo el trabajo ganaria la forma mas bella posible; seria entendido
como una relacién, entre hombres ¥ con la naturaleza, libremente constitui-
da, que tiene ciertos prerrequisitos materiales. Una forma que es incompati-
ble con el trabajo asalariado por la sencilla razén de que si en esta sociedad
el hombre no trabaja esta condenado a la miseria porque la divisién del tra-
bajo transforma al trabajador en una suerte de apéndice de la maquina, un
tra-bajo mas descalificado, mas simple, més animal y mas barato... para el
capitalista.

La animalidad del trabajo asalariado puede ser mejor comprendida si
uno no esta preso del concepto de que el trabajo emancipa, de que el trabajo
dignifica. Este trabajo, el de la sociedad actual, no dignifica: este trabajo es
opresivo. Pero el valor dignificador est4 tan metido en la cabeza porque es una
deformacién, incluso desarrollada por el mal llamado “comunismo” de Ia épo-
ca stalinista. Hay una pelicula de un polaco en la cual se muestra cémo una
bestia que transportaba no se cudntos kilos en una hora Yy a una distancia de-
terminada era el monumento al trabajador, al hombre nuevo. Es una tonte-
ria. El hombre nuevo para Marx es el hombre que puede pensar, el hombre
que tiene tiempo libre, el hombre que tiene horas para dedicarle al gozo y al
placer en una libre interaccién con sus semejantes y con la naturaleza, no
una bestia de carga. Una bestia de carga es un animal.

En definitiva, en una sociedad superior la significacién social del tra-
bajo y del no trabajo, 1a significacién social de estar ocupado y de estar libre,
va a cambiar radicalmente, porque esta preparada por las condiciones mate-
riales de desarrollo histérico previo. En esa sociedad superior vamos a tener
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mas amplia la ganancia. Por eso, el robo del tiempo de trabajo ajeno, sobre el
cual se funda la riqueza actual, aparece como una base miserable comparado
con este fundamento de la industria moderna. La alternativa de no trabajar
implica convertirse en un paria social. Las notas de los Grundrisse que cita-
mos terminan con esta frase formidable: “El plustrabajo de la masa ha deja-
do de ser la condicién para el desarrollo de la riqueza social, asf como el no
trabajo de unos pocos ha dejado de ser la condicién para el desarrollo de los
poderes generales del intelecto humano”. Para decirlo de un forma sencilla,
para que hubiera un Aristételes tenia que haber quinientos esclavos, si no la
mente brillante de un pensador en Grecia no podia materialmente funcionar.
Hoy los quinientos esclavos v Aristételes podrian no trabajar porque, a dife-
rencia de la Grecia antigua, tenemos inmensas capacidades para proveernos
de lo necesario sin trabajar en el viejo sentido ce la palabra.

En 1700, 90 por ciento de la humanidad estaba todavia en el campo. Te-
nian que producir para ellos y sobraba para alimentar al otro 10 por ciento,
los que estaban en las ciudades. Hoy con 3 por ciento de la poblacién en el
campo se alimentan ese 3 por ciento v el 97 por ciento restante en un pais
desarrollado. Hay que entender con plenitud la frase de “que el no trabajo de
unos pocos ha cesado de ser la condicién para el desarrollo de los poderes ge-
nerales del intelecto humano”. En una sociedad en la cual nos apropiemos de
las condiciones de produccisn modernas, vamos a poder multiplicar los Aris-
toteles. Naturalmente que, con una base méas amplia, el genio, la creativi-
dad, las posibilidades humanas, van a tener una dimensién desconocida en
el pasado. Todo esto explica por qué la frase famosa de Engels, “con la su-
peracién del capitalismo pasamos de la prehistoria a la historia”, tiene una
dimensién que va més all4 de lo puramente aforistico.

¢ Qué es eso llamado “mercancia”?
é

Tenemos ahora que detenernos. En el anslisis del significado del traba-
Jo moderno, del trabajo asalariado, nos alejamos mucho del interrogante ini-
cial de este capitulo. Si este trabajo enajenado es el trabajo, o es la capacidad
de trabajar convertida en mercancia, ;qué relacién existe entre ambas cosas,
entre la alienacién del trabajo y la(s) mercancias(s)? El punto de partida para
abordar este problema es comprender que “mercancia” no es sinénimo de
producto de trabajo humano. La mercancia es una forma, una forma social
del producto del trabajo en determinadas relaciones particulares de pro-
duccién.

El valor, valor de cambio, es una realidad puramente social porque no
se desprende de la materialidad especifica del producto del trabajo —a esto se
remite el valor de uso— sino del tipo de relaciones que establecen los hom-
bres para producirlo. No siempre el producto del trabajo es una mercancia.
Si el valor estuviera dado por la utilidad, como dice la economia tradicional,
hubiera habido precios y valores desde que el hombre salié a cazar y pescar
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en épocas remotas. Las cosas siempre.fueron ﬁfciles, pero ys.(’)lo en‘ la época TEIOM
derna son mercancias de un modo universal. No es la uhhdgd la ql;e eylgp 1§a
por qué un valor de uso se transforma en un .Valor de cambio. Y el va olr e
cambio no estd en ningin grano de mgterlahdad de esa cosa. Ijo qufal 1acei>
que algo se convierta en valor de cambio son las condiciones en las cuales e
3 a.
homb;i): I;a?:riiplo, en un campamento —como el que mmgchos de nosotros rea-
lizamos alguna vez con un grupo de amigos o companeros— hay prodtxccif)n
porque tenemos que sobrevivir. Uno va a buscar lefia, qtro trge agll?%b? ro
hace fideos, otro monta las carpas. Eso se resuelve mediante una de ibera-
cién entre todos los participantes. En ese campamento las cosas no tmnzn
valor ni precio, aunque son producto del trabaj.o hum.ano. .';Pﬂrque antes le
producir nos pusimos de acuerdo. Y segag quien ’p'mne més ganas, o mas
fuerza fisica, alguno va y corta la lefia. Y s,l hay alguu;n que sabe cocinar rp}e~
jor, y también encuentra placer en eso, cocina. Es decir, hay una dehbe;gcwn
colectiva, mas o menos desarrollada, de lo que hay. que h'.ilcer. Y a}l deli (-H“al:
colectivamente estd implicita también la distriquén: .cuauto vy cémo vamosi
a hacer, cémo vamos a asignar la masa de trabajo social que tenemos en e
' mento. '
Campﬁa itra posibilidad es que en ese camparnento,'donde hay“gue producir
y dividirse el trabajo, en lugar de deliberar colectivamente, Jjuguemos al
mercado”. Nadie sabe lo que el otro hace. Cada uno produce lo que quiere.
Entonces uno va y trae lefia pero trae poca. Otro en cambio va a buscar agl,la
y trae barriles de agua que superan la capacidad de bgber de kis que estan
en ese campamento. Como se ve, se ha creado ahora un juego de “oferta y c.iei
manda” alli donde no existia, se ha creado el mercado. La nueva forma‘ soc.u?.l
de trabajar ha dado como resultado que los “aqampante's-productores 1nd1v1i
duales” no sé6lo tienen el producto del trabajo sino que tienen el producto de
trabajo convertido en mercancia, es decir que se pueden cambiar por f)tro
producto del trabajo, segtin alguna regla que se establezc.:a. Se va a terr.mnar
intercambiando en proporciones determinadas de trgbago. Y a esas propor-
ciones les podemos poner un signo, y eso seria el ,pref:m, oel Yalor. Ent('mg;elg,
si hay poca lefia mi lefia va a valer mucho en términos de 1r}tercambla ili-
dad. Y el que trajo demasiada agua va a malvepdgr, es decir que nlo va/a
recuperar, cambiando con otro, ese trabajo ’que invirti6. Para h,acezig Ir];as
simple: en nuestro campamento “de mercadof las cosas valen segunde tra a-
jo que tengan incorporado. Pero las cosas se transforn}aron de productos en
mercancias no porque contengan trabajo —asi sucedia en el campamento
“normal”’— sino por una forma social de organiza'rnos para trabajalr. L{o que;
nosotros no regulamos por la via de una deliberagén consciente, 1.0 dehberal
el mercado, lo resuelve el mercado con el movimiento de ’los.precms. La mer-
cancia “malvendida”, a un precio por debajo de su costo, indica que se as1gng ‘
demasiado trabajo a la produccién de alguna cosa cuya demandri\ es mfenqr
a la oferta. Sucederia lo contrario si la oferta fuera escasa. Deitr.a's’del movi-
miento de los precios estd la regulacién del trabajo social. La divisién del tra-
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bajo que hizo la deliberacién colectiva, ahora se hace por el procedimiento de
los precios. Una aparente naturalidad, que se impone como un hecho ante log
acampantes. Pero ellos produjeron el mercado, organizandose de determina-
da manera para producir.

Examinemos mejor esta cuestiéon. En el campamento “de mercado” se
da, si analizamos bien la cuestion, lo que podemos llamar una primera
dimensién de la alienacién del trabajo que, a su vez, es la base de las tres di-
mensiones del “trabajo alienado” que vimos en el capitulo 2. Por alienacién
entendemos que algo preexistente ha sido anulado, mutilado, negado. Alie-
nar es enajenar. ,Qué se aliena, qué se enajena cuando pasamos del campa-
mento “normal” al campamento “de mercado” Lo que se aliena, lo que se
niega, es el cardcter social del trabajo en el moment- de trabajar, de produ-
cir. En el campamento “normal” tenemos una produccién consciente, delibe-
rada antes de ejecutarla entre todos; en el campamento “de mercado”, en
cambio, cada uno hace lo que quiere, es una produccién a ciegas. Lo que da
valor a las cosas no es el trabajo sino un tipo determinado de trabajo o, mejor
dicho, una forma social determinada de trabajar. Los campamentos de nues-
tro ejemplo son dos formas sociales de trabajar. El valor no est4 unido a la
cosa como una propiedad material sino que es un derivado de la forma social
de produccién. El valor es una expresién de una relacién social.

La relacién social particular que hace aparecer la mercancia —célula
universal del mundo econémico moderno— es la relacién social que descansa
en la negacién del caracter social del trabajo en el momento de producir. Por
eso una sociedad mercantil tiene como requisito la existencia de productores
privados independientes, que ejercen su trabajo aislados y reciprocamente
indiferentes entre si. S6lo se vinculan, en lo que tiene que ver con la produc-
cién, después de producir, a través del intercambio de los productos de su
trabajo. Lo cual da lugar a un mecanismo de regulacién social por la via del
movimiento de los valores o de los precios.

La existencia de mercancias es previa al capitalismo. La acumulacién
de capital moderno surge del trafico de mercancias, del comercio que permite
una acumulacién dineraria que se transformara luego en capital industrial.
Esto es a finales de la Edad Media, época de descubrimientos geograficos,
grandes viajes, ligas comerciales en Europa. La mercancia y los valores tie-
nen tres potencias histéricas. La primera es cuando circulaban apenas en el
margen de la sociedad. A esa época corresponde una gran intuicién de Aris-
tételes. El se pregunté por qué una bolsa de trigo era igual a un par de san-
dalias, pero nunca pudo resolver el problema. Porque resolverlo hubiera su-
puesto entender el trabajo y el valor de una manera que esa sociedad no le
daba elementos para reconocer. La idea de un trabajo abstracto —abstracto
porque se comparan horas de trabajo desprovistas de su contenido concreto—
s6lo pudo surgir como descubrimiento teérico cuando el trabajo se generalizé
con una enorme potencia en los hechos: la gran industria moderna.
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Comprender el valor

La sustancia del valor es puramente social, y esto es lo més incompren-
dido en la teoria marxista. El valor es una forma social d.e,] producto .del
trabajo en un contexto determinado de relaciones de produccién. Es mu}j’ im-
portante explicitar esto porque si no se lo hace parece ?atgra]. que las cosas
tengan valor, que las méquinas den valor o que las rpaqu}nas sean cap1ta}:
El capital, como veremos, también es una relacién soc;al. Bl valor es como si
fuera una convencién establecida entre los hombres sin que ellos sean cons-
cientes de esa convencion. Esa convencion se les presentalcomo un poder ex-
trafio a ellos mismos: el mercado. En esta descripcién esta p‘{“esen'te también
ja idea de fetiche: alguna cosa a la cual yo le atribuyo propiedades que esa
cosa no tiene. Hay muchas comparaciones que Marx hace entre g] mun@o del
valor ¥ el mundo nebuloso de la religién. El hombre crea determ}nado tipo d/e
deidades, cualquiera sea la religidén, v luego se somete a las deidades que él

' reod. o
mlSIm;;j su libro Ensayos sobre la teoria marxista del valor, Isaaf: Rubin dice
que en la teoria del valor de Marx hay dos asp«}ectos ipcomprendldos_. Ung els
que cuando se dice que una mercancia vale segtn el tlempolde trabajo social-
mente necesario para producirla, no se comprende que detyas de este aspecto
cuantitativo esta la regulacién social del trabajo. Es decir que ’cuandf) dos
mercancias se cambian por su valor, esas ramas de 1a' prodgccmn estan en
equilibrio en términos de la distribucién‘ del .tra‘pajo.somal ex1ster}te, El equi-
libric de dos valores es el equilibrio de la distribucién del trabajo social. .Ijo
que esta detras del movimiento cuantitativo de los valores es 13 regulacion
del trabajo social que no se hizo de otra manera antes de producu".

El segundo aspecto més incomprendido de Marx' es el que tiene que ver
con la mercancia como expresién de una relacién social, una pura expresion
de relacién social entre productores privados, independientes,.alslados e in-
diferentes entre si. Sélo resuelven esa negacién en la consti‘tuc'lén del merca-
do por la via de la mercancia. Las cosas se cam.bla.u}, se socializan, no el tra-
bajo. Las cosas empiezan a aparecer como mediacién entre los hombres. Los
precios parecen pertenecer a las cosas. Asi, en el desgrrollo concretq de.la
constitucién de la sociedad moderna se plantea la relacu’)n.entre trabajo alie-
nado y mercancia. Porque la mercancia como forma gomal supone ya una
alienacién, la negacion del cardcter social del trabajo._ La circulacién de
mercancias creard una sociedad donde todo se mercantiliza tanto que hasta
el trabajo se convierte en una mercancia. O, mds precisamente, la fuerza de
trabajo se puede vender y se puede comprar. Y en ese pl’ano, que es un plgno
muy desarrollado —porque primero aparece la mercancia, después 91 cqpltal
y con el capitalismo se presenta el trabajo mercantlhzado-—3 el trabajo a_hena—
do toma la forma definida de las tres dimensiones que ya vimos. E.s decir que
entre trabajo alienado y mercancia, entre enajenacién en el trabajo y formas
mercantiles, hay una relacién muy directa.



Capitulo 4
El capital como relacién social

“omo vimos al finalizar el capitulo anterior el valor, al aparecer como un
atributo del producto del trabajo en si, es indisociable del caracter fetichista
de la mercancia. Sobre la cuestién del fetichismo de la mercancia podemos
leer las siguientes palabras de Marx, del primer capitulo de El capital: “Lo
que adopta para los hombres la forma de una relacién entre cosas —que se
intercambian entre si a un precio determinado, pareciendo que el precio es
una propiedad de la cosa— es sélo una relacién social determinada existente
entre ellos. Para hallar una analogia pertinente debemos buscar amparo en
las nebulosas comarcas del mundo religioso”, donde los hombres crean cier-
tos dioses y se someten a ellos como si tuvieran una existencia independien-
te. Bl mercado es un resultado de una relacién social entre los hombres que
no crea dioses, crea mercancias. Y los hombres se someten a los valores y a
las mercancias como si fuera una realidad auténoma de ellos. Sigue diciendo
Marx:

[En las comarcas del mundo religiosol los productos de la mente hu-
mana parecen figuras auténomas, dotadas de vida propia en relacién unas
con otras y con los hombres. Otro tanto ocurre en el mundo de las mercan-
cias con los productos de la mano humana —parecen que tienen vida pro-
pia—. A esto yo lo llamo “fetichismo”, que se adhiere a los productos del
trabajo no bien se los produce como mercancias y que es inseparable de la
produccién mercantil.

El valor de uso de las cosas, de las mercancias, es decir, aquellas pro-
piedades que permiten satisfacer necesidades humanas concretas mediante
su consumo, es el sostén material del valor de cambio. Pero el valor de cam-
bio como tal, fuera de ese sostén, es la expresién de una pura relacién social.
Esto parece extremadamente especulativo, profundo, dificil de penetrar, pero
este analisis corresponde al desarrollo de los hechos, corresponde a la histo-
ria. Es un analisis l6gico-histérico. En el mundo real primero vinieron los va-
lores de uso, los productos del trabajo, y luego las mercancias, o luego la
transformacién de ciertos productos del trabajo en mercancias. Con lo cual
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ademads de ser valores de uso se transforman en valores, en cosas que tienen
precio, en cosas que se pueden intercambiar conforme a la cantidad de traba-
jo socialmente necesario, abstracto, que tienen.

Trabajo abstracto en el sentido de gasto general del trabajo humano,
porque el trabajo atil para hacer una cosa v el trabajo util para hacer otra
cosa son formalmente distintos, incomparables. Un par de botas no se cam-
bian por una chaqueta porque el trabajo de la chaqueta sea igual al trabajo
de las botas. Se cambian porque tienen una cantidad abstracta, genérica, de
trabajo incluido en ellas, que se puede medir en horas. Pero que los hombres
tengan que apelar a este recurso es una consecuencia de la forma en que pre-
viamente se organizaron para producir.

Poseedores y desposeidos confempordneos

Si queda claro que el valor, v por lo tanto la mercancia, es la pura
expresién de una relacién social, podemos tomar el andlisis hasta aqui desa-
rrollado como una buena introduccién al tema de que el capital es una re-
lacién social, también, y que él mismo no tiene un gramo de materialidad,
aunque en la versién corriente, vulgar, y muchas veces académica, el capital
sea identificado con una cosa, una maquina, un activo, un conjunto de ele-
mentos que permiten potenciar el trabajo vivo, el trabajo presente, para
hacerlo més productivo.

Pero el capital no es eso. Las herramientas, los medios de produccién,
existen desde antes de que existiera el capitalismo. El capital no es sinénimo
de medios de produccién. Es sinénimo de medios de produccién que funcio-
nan de determinada manera, o sea, en el contexto de determinadas relaciones
sociales. Y esas relaciones sociales convierten a los medios de produccién en
capital.

Marx dice en Trabajo asalariado ¥ capital que la premisa de la existen-
cia misma del capital es la existencia de un sector mayoritario de la sociedad
que no posea ningln otro elemento para producir que su propia capacidad de
trabajar y de un sector minoritario que monopolice, en consecuencia, la pro-
piedad o la posesién de los medios de produccién. Es en esta relacién social
donde surge el capital. El individuo que pertenece a la clase de los que no
tienen otra cosa que su capacidad de trabajar es el obrero moderno. Y el
obrero moderno es una consecuencia de la separacion entre el productor pre-
capitalista y sus medios de trabajo. Es decir, el obrero moderno es el viejo
campesino medieval expulsado de su tierra, el viejo siervo de la gleba expul-
sado de su habitat relativamente natural, o el artesano, el oficial, el aprendiz

o el maestro de algtn gremio precapitalista convertido también él en obrero,

Naturalmente, a esta premisa bésica de la existencia del capital hay
que entenderla en forma completa comprendiendo al mismo tiempo que en
esta relacién social la tendencia es a que la mercantilizacién de todos los pro-
ductos del trabajo se extienda, incluso, a la propia fuerza de trabajo, que
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entonces se vende vy se compra. No era asi con el sier"v'o de la glebjal ni cz;n le;
esclavo. En definitiva, el analisis de la econ({m}ia politica zs e1. and 1s§ ;‘n ?J 2
especificidad de las relaciones sqcialgs antagdnicas de lpm ucc;;r;i\;r; o1 oo
do moderno. Y siempre en’l la ciencia lo que vale es la especifi ,

§ ara comprenderlo. . .
fenonilﬁeln:ag?;i es u]?:la pura relacién social. Es una relacién socxgl dqt(tie dtlelni
que ver con la produccitn y, aun més especifi'camente,; con la propie a ‘fd 0&
medios de produccién. La figura del capitalista se vincula cozfl la pfzwopxb an
de log modernos medios de produccidn, los que grosso modo se identifican co

i stria moderna, u n .
e mdlil; t:;;‘mién social capitalista consiste en que 1.05 propmﬁar'.los del tra?ago
pasado‘, que se materializa en méquinas, hermmlerltwas,amedws de p;z:o (EZ“
cién, en general utilizan ese trabajo pasado para valorizarlo comormerm::nd{;
Tl capital también es una mercancia, o un ;comunto de mercancias, ct B
ese medio de produccién se une a la explntamén‘del trabajo vivo, que p:;o tuce
més valor gue el valor que le vuelve como precio o valor @e Ia“ f}nex?za le dgaé
bajo. En definitiva, el contenido amplio del. capital es el que esta vineu % 2
12 obtencién de plusvalia. Es decir, el capital es un valqr, 0 un Congu.fl o
valores, que se autovalorizan me;liante el valor que acrecienta el trabajo vivo

3 ado, esto es la plusvalia.

e reg:??rela’cién social Ec)apitalista es el trabajo muerto, pasado, acumula-
do, el que se aprovecha del trabajo vive para potgnmarse como valor. Ytno es
el trabajo vivo, presente, de los productores ex1st?entes el que se‘I’)o encia
ugando el trabajo acumulado como medio y herramlepta dele produccién. .Y es-
to se refleja en los resultados mas generales de la ahena_cui')n .del trabajo, en
el sentido de que el trabajo vivo se degrada y los proplfetamos deli trabajo
pasado —que no trabajan, que son propietarios— se po/tenc*an en su r}queza y
en su valor. Desde el punto de vista del sentido comin, 81 me permiten una
referencia tan vaga, lo que deber{a suceder es que el trgba;o vivo se potencie
con el trabajo acumulado, con el trabajo precedente, bajo la forma de k{erraé
mientas y medios de produccién, mientras que lo que suc?de en la sloccxleda
actual es que el medio de produccién moderno,. cuanto mas _desgrrol ado e’s,
mds fuente de agobio, humillacién y mortificacién del trabajo vivo. Despu~es
del andlisis teérico llegamos a la descripeién puntual de la realidad, que tie-
ne que ver con la evidencia del mundo moderno, o sea con el hecho,. para
decirlo de un modo amplio, de que el capitalismo es una gran acumulacién de
riqueza y gran acumulacién de miseria y podredumbre humana.

El contenido de la relacién capitalista

Ahora bien, si el capital es una relacién soc}al, jeudl es el contemldq gle
esa relacién social?, jeudl es la evolucién histérica congreta %eEe:lsa ret a;idx;
social, como se fue metamorfoseandc? a lo largo del tlgfrlp%] 95;11 :ur °
particular ¢e la relacién social capitalista es la confiscacién. capi g



74 Las formas del trabajo y la historia

como relacién social cuando el trabajador es separado de las condiciones de
trabajo y sélo queda con su capacidad de trabajar. El capital surge, por lo
tanto, con la confiscacién de los medios de trabajo al productor precapitalis-
ta, lo que agrega un elemento nuevo a la definicién. El obrero moderno es el
viejo campesino o el viejo artesano expropiado de sus medios de trabajo. La
confiscacién es originaria, genética, en el capitalismo, asf como es originario
el monopolio de los medios de produccién en una parte minoritaria de la
sociedad. Esto significa que, aunque el capitalismo se presenta en principio
como una sociedad de iguales, su punto de partida es un monopolio, el mono-
polio de los medios de produccién en la clase propietaria, en la clase burgue-
sa o en la clase capitalista, que son sinénimos.

Esta confiscacién, que tiene una referencia histérica concreta con la
constitucién del obrero moderno, es la primera forma que toma la relacién
social capitalista. Es la relacién original que se tuvo que procesar por medios
noe estrictamente capitalistas. El campesino y el artesano se convirtieron en
los modernos obreros a través de los métodos mas brutales, que correspon-
den a la época de las guerras campesinas, o al perfodo de los cercamientos en
Inglaterra, que se iba constituyendo pocoe a poco como potencia industrial.
Eran los métodos de la rapifia y la pirateria, los métodos del saqueo, que no
tenian que ver con los mecanismos de mercado. Es la época de los grandes
descubrimientos, de la navegacion en ultramar y de la rapifa generalizada
en todo el planeta, a la cual estd indisolublemente vinculada en una etapa
histérica precisa. Es el proceso histérico que permitié acumular las masas de
capital que luego funcionarian en algunos puntos del planeta como masa de
capital industrial. Este proceso sera la base de la Revolucién Industrial, por
eso se la llama “acumulacién primitiva o genética”,

El capital no pudo surgir por métodos especificamente capitalistas, por-
que hubiera habido una contradiccién 16gica. Marx hace referencia al proble-
ma de la gallina y el huevo: no se puede explicar la gallina por el huevo v el
huevo por la gallina. No se puede explicar el surgimiento del capital por
métodos capitalistas desde el punto de vista del desarrollo histérico. A este
primer proceso histérico, que abarca toda una etapa, corresponde la manifes-
tacién méas elemental de la confiscacién original que es el contenido propio de
la relacién social capitalista.

La segunda dimensién histérica de la confiscacién —el contenido mismo
del capital— es aquella que se produce ya con el funcionamiento digamos
“normal” del capitalismo. Para comprender lo que esto significa estamos obli-
gados a adelantar brevemente una explicacién que desarrollaremos en el
proximo capitulo con mayor detenimiento. En lo que llamamos el capitalismo
“normal”, ya constituido, funcionando sobre la base de mecanismos que le
son propios como modo de produccién, el intercambio de mercancias se da a
partir de la llamada “ley del valor”. Es decir, en lo que podemos considerar
estado de equilibrio, los productos del trabajo como mercancias se intercam-
bian como equivalentes. Como equivalentes precisamente de trabajo, segtin
vimos en el andlisis que hiciéramos en el capitulo 3 sobre la mercancia. Las
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mercancias “valen” el trabajo que cuesta producirlas en condiciones norma-

- es decir, conforme a la técnica y el trabajo normal que Ceresponde a esa
o d[ cién. Esto es lo que se denomina “trabajo socialmente necesa-
misma produccion. > de Ime ;
rio”. Veremos mas adelante cémo, siguiendo esta ley, se exphcadla .gdananrcti
del capitalista como una apropiacién de una parte del velllor ]:');01"511300(1 ssple

i i / con el capitali -
ue importa ahora es que, :
obrero, la plusvalia. Lo g : :
gado c;mo modo de produccién, cambia de forma el contenido ?xproplacfltordde
12 relacién social capitalista. El capital se valoriza, aho‘ra si, pm1 méto (Zj
propios del capitalismo, extrayendo plusvalia de los trabajadorles Ei 08 que.o,
capitalista explota. La plusvalia se explica aphcgndq la ley de‘ j? olzr, i}.O v(;el
landola. Mientras que en la época originaria, primitiva, no exist ;’a a ei; o
valor como reguladora del metabolismo productivo y de ¥atdllstr11 ui;oinwjor
] if 1 s¢ g e la ley de T,
ia. I fia, era el saqueo. Ahora exis
ue se producia. Era la rapifna, , : : ;
(tlodo se cambia de acuerdo con el trabajo socialmente necesario. La ptl.usvaha
surge de una mercancia muy particular —la fuerza de ktr:a'ibajoiw ?ue ienfegz
i i socialmente -
al i alquier otra mercancia, el trabajo
mo valor, al igual que cua 2 el b . .
i i rar rero de modo que pueda
i 3 cir, para reproducir al o
sario para producirla, es decir, : ‘ ) oo
vender sistemdticamente su fuerza de trabagp por un periodo. T el valo ge
uso de la fuerza de trabajo es crear valor. El valor Fle uso dg a mer;:.anl
fuerza de trabajo es trabajar, en un contexto de relacmne% soc1alesdpa: 1211 a
res. Crear mas valor que el valor de cambio de la mercancia fuerza edf'a aJoE;
’ . . - u
La confiscacién opera mediante el mecanismo propio de e;g 1ety qtllg ;::cgm
j i el in -
i6 tra sociedad se hace mediante
la regulacién del trabajo en nues : . . :
bio de equivalentes de trabajo socialmente necesario, I(l’iledilantf e! }ntercgglk;;o
’ i 16 i 6n capi -
nsién del contenido de la relaci
de valores. Es una segunda dime 1 del : pitalis
ta que corresponde a un desarrollo histérico que sigue al de la cgnst%tucuia
original del capitalismo. En el capitalismo constituido, entonces, funciona
ley del valor. el
i6 istori arrollo propio de la
La confiscacién en su desarrollo histérico, como des 1; " }:i>0 ek
relacién social capitalista, resulta como la olg'a que iiex];ora a s:rlt)id é)en Obre;
do el mundo y se lo ha conv
Una vez que se ha confiscado a to o1
ro, una vez que se ha llevado a un extremo la confiscacién de 1(??, obre?os
i 16 is-
médiante el mecanismo de la plusvalia, la confiscacién opera tTml.)}endC(])n s
cando a los capitalistas. Es la tercera gran dimensién de la evolucién del co
T 9
i i6 i llamamos “capital”.
tenido de la relacién social que . . N
Al afirmar que la confiscacién opera ahora expropiando al proplz csag -
tal estamos diciendo dos cosas fundamentales que 1deben ser.tpllle:ozﬁsca
itali ita .
i i andes capitalistas, el gran capital,
relieve. La primera es que los gr 1
i en a los peces
fio i 1. Que los peces grandes se com
al pequefio y mediano capital. . s¢ : 5 pe
chilc):o;1 una vez que terminaron de instalar una relacién soc,lal cafpltzhs‘gz
extren,ladamente difundida. Y la segunda consiste en ailgg rr}llas 11131'0 1(1;3 ;.un
. - . L ega
i6 la relacién social capitalista ha
confiscacién que es propia de .  un
punto tan elevado, ha constituido masas tan enormes de riqueza, t}%:gcronpel
16 mpati
j astos, que ya se torna inco
do conjuntos de produccién tan vastos, e
funcionamiento de la sociedad capitalista. Este desarrollo de las fuerzas p
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ductivas reclama ahora otro tipo de relacién social, en 1
sea puesta bajo el control social de log productores y no de una capa cada vez
mas reducida, cada vez mas minoritaria, de potentes productores privados.
Esta confiscacién, entonces, es la evidencia de la necesidad de una expropia-
cion que termine confiscando y expropiando a los confiscadores v a los expro-
piadores. Una vez que llegé al extremo la confiscacién de todo el mundo por
unos pocos, todo el mundo debe expropiar a unos pocos para reapropiarse de
las condiciones generales de la produccidn.
En la parte final del pentiltimo capitulo del tomo I de £ capital, “La
acumulacién primitiva”, en el subcapitulo “Tendencia histérica de la acumu-
lacién capitalista”, Marx pregunta: “4En qué se resuelve la acumulacién pri-
mitiva del capital?”. En la expropiacion de log nroductores precapitalistas.
¢Coémo sigue? Convirtiendo a esos productores precapitalistas en obreros
modernos y extrayéndoles plusvalia, la segunda potencia histérica del capi-
talismo. Entonces, agrega: “No bien los trabajadores se han convertido en
proletarios v sus condiciones de trabajo en capital; no bien el modo de pro-
duccién capitalista puede andar ya sin andaderas, asumen una nueva forma
la socializacién ulterior de la tierra y de otros medios de produccién en
medios de produccién socialmente explotados, y por ende en medios de pro-
duccién colectivos, v asume también una nueva forma, por consiguiente, la
expropiacién ulterior de los propietarios privados. El que debe ser ahora
expropiado no es ya el trabajador sino el capitalista que explota a muchos
trabajadores. Esta expropiacién se lleva a cabo por medio de la accién de las
propias leyes de acumulacién capitalista, por medio de la concentracién de
los capitales. Cada capitalista liquida a otros muchos. Paralelamente a esta
concentracién, o a la expropiacién de muchos capitalistas por pocos, se desa-
rrolla en escala cada vez mas amplia la forma cooperativa del proceso laboral
—es decir, la reunién de masas humanas enormes para trabajar—, la aplica-
cién tecnolégica consciente de la ciencia, la explotacién colectiva de la tierra,
la transformacién de los medios de trabajo en medios de trabajo que sélo son
utilizables colectivamente”. Est4 describiendo la potencia de log medios de

produccidn, de las fuerzas productivas que corresponden a esta fase dltima
de la expropiacién. Y dice mas adelante:

a cual la produccitn

Ahora, el monopolio ejercido por el capital —frente a esta enorme po-
tencia social de los medios de produccién— se convierte en traba del modo
de producci6n que ha florecido con 6l y bajo él. La concentracién de los me-
dios de produccién y la socializacién del trabajo alcanzan un p
son incompatibles con su corteza capitalista. Se la hace salt
hora postrera de la propiedad privada ca
expropiados.

unto en que
ar. Suena la
pitalista. Los expropiadores son
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La expropiacion del capital

Marx no hace mas que describir, bajo la forma del T(;Vlrtrl;e(;l;op]i?l?gl ch

de evolucién del capital, aquelllo que estj ;ﬁj;i?;doLzz ielaec}j{(mes .SOCialeS 2

la Contribucidn a la critica a la economia a. 1 rela 1 e
16 inci estimulo al desarrollo de las

gm%;iif;()? SSO ?;faﬁiziezr:sgzilgllgé 2:pita}istas fueron un els;timulo al seiiﬁﬁio

o) ac  homb i '} universo de relacio-

a capacidad del hombre de producir, con refemnu,a a : o
izizgcigles y a la realidad material que co_rres‘pong;a‘ :niij 2?5:9322 Ig))gf:iiia
talista. Bajo esas relaciones sociales (:apltahstetznl se is o érea} na potencia
productiva jamds imaginada por 16} sogledad, al punto eSit:a Er——
colectivos enormes para la produccién def aqgelb que n.ec sita ol hom p;iva_,
e scala ahora casi planetaria. En ese puntog‘ a pr op va-
e oddios d 16 i memente desenvueltos, tecno
da de los medios de produccion, de medlos encirrrie e o o
I6gicamente casi perfectos, que gusmtuyen e;l vra jaj Oductwag. o

stacule a un desarrollo ulterior de iag fpe:r zas prodt - Para e es
Obttjti?i; colectiva sea util a la humanidad los expropmdgreb de en‘ i?onés
ggoiiadosj Y este enorme acervo social,' creaq? pm_“ e} ttr:ajbi‘;jz Ii(; %Siigi N ES(;
debe ser puesto al servicio de una plamﬁcamgn s;ute;n ica ame,s C(.)S mana. oo
e e QXDfOPiEn? - r??f}?i?pi%ﬁi?@ﬁ deiegrl]gser )expropiados una
produccién modernos. Entonces 108 ¢ xpropiad 1a, e et capaliota.
vez que consumaron toda la tarea hlst.o,rlca iadén e oo 1a
“El modo capitalista de producqon y de aprgp , ; nto
propiedad privada capitalista, es la pr.n}}era nfegz}mﬁ di IZ é);osil?g?i é)uce da
individual fundada en el trabajo propio”, contlnl{a arx. e ition
concepto bésico que es la base de todas 'las confusmgez B(Iil iv,a nomia potics.
;Cual es ese concepto? Que hay dos tipos de.pro'ple ad prive 1. —
Zn el trabajo propio y la fundada en el tral?ajo ajeno. El (aa};lt?ile.ss 12 expro
piacién de la propiedad individual, los medios de trgbdai?i ae.ze r\:a ; d}; 1 trabaj(;
por un propietario que va a vivir a costa de 15{ propleera 2 ggacmn P,
ajeno. La propiedad capitalista, entcmges, es la pr1n11 e o alounas
piedad individual fundada en el trabajo prioplo,lenYzi1 ps Eés e
herramientas que aun tenia el sierx{o, por ejemplo. e /pmisma ¢ L nega
cién ahora de la produccién capitahsta. se produce por mdicmnes o e hnaen
sidad de un proceso natural”. El capxta.hsmo crea (?.03 lciones due hacon
necesario hacer saltar la corteza capitalista: 1{;\ propiedad r};)de o eaion,
pocos sobre medios enormemente potentgs. Serfa 1g nle'sgtamge e
en lenguaje hegeliano. La propiedad‘ prwadg cad%)lt;z{ 1sitaa hstgf; _a propiedad
individual, y el desarrollo de la pro'p,ledad privac /a cgp e o tad privada
nes para la negacién de esta negaciom, la negacion educé)ién odad privace
capitalista: la propiedad colectivg fle los medios dg pro uecidr éxpropiadores?
texto: “Esta negacién de la negacién, esta expropramgnmento sty
restauraria la propiedad individual pero sobr('a/el (;mta T e
alecanzada por la era capitalista: la cooperacion e rg deuccmn e et
propiedad colectiva sobre la tierra y sobre los medios de prod
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dos por el trabajo mismo”. Marx equipara la expropiacién de log expropiado-
res con una propiedad individual. Pero ahora el individuo no es el individuo
de la pequeria propiedad de principios del capitalismo. Es e] individuo-traba-
Jjador colectivo, es el individuo social. Y termina asi:

La formacién de la propiedad privada fragmentaria, fundada sobre
el trabajo personal de los individuos —es decir, la transformacion de la
propiedad privada pequeiia del productor precapitalista—, esa transforma-

macion de la propiedad privada capitalista, de hecho va fundada sobre el
manejo social de la produccién, en propiedad social. En aquel caso —en Ia
transformacién de 1a propiedad privada del pequetio productor precapita-
lista en propiedad privada capitalista— ge trataba de Ia expropiacién de la
masa del pueblo por unos pocos usurpadores —la clase capitalista, quien
tiene el monopolio de los medios de produccién modernos—, en este caso se

trata de expropiacién de unos pocos usurpadores por la masa del pueblo
trabajador.

La superacién del capitalismo est4 planteada en funcién de la leyes de
movimiento del propio capital. Es decir, del hecho de que el capitalismo es
un modo histéricamente. condicionado de producir ¥ que, habiendo n
otro modo histéricamente condicionado de producir previo, crea las circuns-
tancias, las formas, los sujetos, las condiciones, para él mismo ser superado
por un modo de produccién superior.

Esta es la conclusién de esta enorme metéfora sobre la evolucién del
contenido social especifico de la relacién capitalista, que es la confiscacién o
la expropiacién. Esta explicacién no sélo ests orientada a la explicacién del
capital como relacién social, luego de haber resuelto lo m&s diffeil que es la
comprension de la mercancia como relacién social, sino que también se orien-

-

ta a mostrar el an4lisis de] vasto panorama que se abri6 a la investigacin

bajo. Por eso sefialamos én su momento que en el examen de Ia alienacién
de los Manuscritos. .. esta el germen de todo el programa de investigacién de
Marx. Es una investigacién sobre c6mo el capitalismo lleva al extremo la
confiscacién de lag condicioneg humapas de existencia, creando, no chstante,
un cuadro determinado, concreto, especifico, de fuerzas materiales y sociales
que permitirian superar esta contradiccién.

Capitulo 5
La plusvalia y la ley del valor

i i ) ital a naturaleza
> indagar sobre las leyes de funcionamiento del Capltai{ %123;1 e
( ' aee 1 ) {417 < 1 s ’
Para relacién social analizamos en el (:apltuIlQ antergor,l dela ho e
C(})zmga al(g‘unoq conceptos respecto de una cuestion cem;a e‘tm 0 grévedad
?"L'O:; 7N0;3 referimos a la teoria del valor, una S‘luertle de crt;alr(l) 10 de ravedad
o o ' ’ i rcancia, el valor, co
1 discipli : nimos la mercancia, esultac
sta disciplina. Ya defi . : : ol resuitaco €
de .ebde’rermigada organizacién social del tra}ogjo. Recorcle?:(tle(:r;C iagde do en
ur;‘l al économista rusoe Rubin, que las condiciones d; exi o entes aie
o i i y rivados in
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‘ tre si; 2 ucen no 2| ;
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1a(;())s(:inseme’ncia de lo anterior, que, en ta}l conte{;to‘, la fﬁi)?g oot
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o tra j i con
Sel trabajo. Producto del trabajo que, por eée rrusmolor texto de & procee
i6n écciél se ha transformado en mercancia, en v;a r, o vale
U ’ i6n d a relacién .
3 ita »xpresion de un
Una vez mas, repitamoslo, es la expr

Historia de un problema

i iti raliza-
La preocupacion original de la economia pohtlga fz:rrlr‘lui 2912; gggfaba @
i6n de la produccién de mercancias era com;zren er c6mo s A
istoms : tivo de estas caracteristicas; como se podia, inc , o
SISten}a pmdluc ivr de sus mercancias. Para resolver este problema se P :zas
e o o (zzlovalor Notablemente, sin embargo, fueron los bﬁg;.mg: 2
'L%} - teofilrgrller(; comprendieron la economia cor/no un gran metgaotil:ne o
Q}lllefi)isrf no avanzaron en esta materia. La razén (%e eStT ca;;;xegado he dne
vor. 10 ' 16 1 tinico valor
e concep?m?u?‘ill Oif fxll(;fiﬁzt: ZS isqeuja?or o producto excedente gn,lun
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comparando, ,

s respectivamente. ’ e lasicos. I
SeChal(ila perslz)ectiva cambia radicalmente con los economistal
a
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sideraremos ahora el aspecto positivo de la cuestion, admitiéndolo sin mas.
Entonces, el valor de las cosas se vincula al trabajo, lo cual es cierto en el sis-
tema mercantil o capitalista. Aun asi, esto que parece tan simple tiene una
serie de complicaciones que ahora vamos a ver.

;Qué tipo de trabajo, cuél trabajo es el que en definitiva hace que la
mercancia tenga un valor determinado? Adam Smith elaboré el problema del
siguiente modo: toda mercancia tiene un trabajo por el cual, cuando yo tengo
una mercancia A, a mi no me interesa el trabajo que tiene esa mercancia A,
a mi me interesa el trabajo que tiene la mercancia B que yo voy a cambiar
por la mercancia A. A mi me interesa el trabajo que puedo comprar con la
mercancia, que estd materializado en la mercancia B. Por esta razén Adam
Smith decia que una mercancia vale por el trabajo que pueda comandar, por
el trabajo que pueda atraer —en este caso la mercancia que voy a tener cam-
biandola por la que produje—. Siun productor de mercancias gasta x horas
de trabajo en el producto A, esas mismas horas de trabajo gastadas en otro
producto B por otro productor se intercambiaran como equivalentes. Cada
productor con su propia mercancia demanda, atrae, otra mercancia para su
consumo.

Hasta aqui las cosas parecen razonables pero presentan un serio incon-

veniente cuando no se trata de dos productores individuales interesados en
el consumo reciproco de las mercancias producidas sino del caso del produc-
tor capitalista. Cuando el capitalista vende su mercancia y “atrae” mds tra-
bajo al hacerlo, el resultado es que 1o obtenido con su venta se transforma en
la compra de nuevas mercancias, mano de obra, materias primas, maquinas,
insumos, que le van a permitir reproducir el ciclo productivo, al cabo del cual
podra tener una nueva produccién como la del ciclo anterior. El capitalista,
por ejemplo, produce pares de zapatos, cuando los vende est4 buscando reponer
el proceso de produccion que le hizo en este ciclo tener esos pares de zapatos.
Al venderlos “atrae” trabajo en el sentido de que los vende para comprar, para
cambiar por salarios, materias primas, etc., y asf volver a desarrollar €l pro-
ceso productivo. Pero al margen de esto, é] obtiene un lucro que naturalmen-
te es lo que impulsa su actividad. No sélo va a pagar salarios y adquirir ele-
mentos materiz les para la continuidad de la produccién sino que va a tener
un beneficio, una ganancia. Es decir que, desde este punto de vista, la mer-
cancia no sélo repone el trabajo que costo producirla sino que, ademas, al
venderse la mercancia da como resultado un determinado lucro. El problema
que surge es saber de dénde proviene este lucro porque, si la mercancia vale
el trabajo que tiene y se cambia por algo como equivalente de cantidad de
trabajo, ;de dénde sali6 lo que sobrd, que tiene la forma de ganancia?

Smith no llegé a resolver este problema y formulé dos teorias del valor
relativamente incongruentes o contradictorias entre si. Por una parte, sostu-
vo que el salario y el lucro formaban parte del valor como cantidad de traba-
jo gastado en la produccion. Esta teoria chocaba con el hecho que acabamos
de ver de que sélo una parte de ese valor se reproducia en una nueva mer-
cancia idéntica a la anterior mientras que el lucro sobrante quedaba en ma-
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nos del inversor capitalista y no como valor en la nueva mercancia. En otra
parte de sus textos Smith va a decir que en realidad el valor resulta de su-
mar el lucro, el salario y también habria que agregar la renta de la tierra,
aunque de todes modos podemos considerar esta Gltima como una parte del
propio lucro. .

Aunque parezca lo mismo, no lo es. En un caso el valor es preexistente
y se divide en salario, lucro y renta, y en la segunda hipétesis lo que preexis-
te es... el salario, el lucro y la renta. En este tltimo caso el asunto se compli-
ca porque el valor de la mercancia se remite al valor del salario v el lucro,
pero jcudnto valen el salario y el lucro si no considero el trabajo gastado en
la produccién? En definitiva, explicar un valor por otro valor es no explicar
nada, porque el interrogante original es precisamente qué es lo que produce
el valor. Entonces, jqué es lo que vale de la prodviccién del capitalista hipoté-
tico? Sus pares de zapatos, jvalen por lo que fueron vendidos o valen la por-
cién que corresponde a aquello que se aplica para que vuelvan a ser produci-
dos, que es menor que el valor por el cual fueron vendidos porque una parte
queda como lucro (y otra como renta)? A partir de este problema se inicia
una suerte de confusién porque no se sabe exactamente cuanto valen los pa-
res de zapatos producidos y no queda claro de dénde sale el lucro, cudl es su
equivalente en trabajo.

Lo que en definitiva Smith no llegé a resolver es por qué era distinto el
trabajo necesario del trabajo contenido en las materias. El trabajo contenido
en las mercancias es el equivalente a la venta total de los pares de zapatos.
Pero el trabajo necesario es una parte de ese trabajo contenido porque con
esa parte, deducido el lucro (y la renta), se vuelve a producir la misma canti-
dad de pares de zapatos. El trabajo necesario para producirlo parece menor
que el trabajo contenido en la venta original. El valor que comandaban los
zapatos era un valor superior al trabajo necesario para producirlo.

De Smith y Ricardo a Marx: la solucién -

Entonces Ricardo encara la critica a Smith y aborda el problema del lu-
cro desde un dngulo més simple. Dice que la cosa no vale segun el trabajo de
la mercancia que la gente va a obtener. Esta forma de plantear el problema
complica y confunde. El valor es preexistente porque se forma antes de que
el producto se venda; el valor se forma en la produccién. El valor no es el tra-
bajo que comanda la mercancia, es el trabajo que ésta tiene contenido. En-
tonces una mercancia vale segin las horas de trabajo que se necesitan para
producirla. Por eso a la teorfa de Ricardo se la llama “teoria del trabajo in-
corporado” y a la de Smith, “teoria del trabajo comandado”.

En este punto debemos hacer una aclaracién. Cuando hablamos de tra-
bajo, nos referimos a los dos tipos de trabajo que hay en un proceso producti-
vo de una mercancia cualquiera: el trabajo directo v el trabajo indirecto. El
primero es el trabajo vivo, real, durante un determinado momento o ciclo de
la produccién. Hay también un trabajo indirecto, no vivo sino muerto o pasa-
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do. £l ejemplo tipico son las méquinag que fue'ron previamente c}cznifrmdjsdi
todo insumo de la produccién producido previamente. Cugngf) Ztl arggtmm
trabajo incorporado en una mercancia, habla’mos de trabajo blr'ec oui lo trar
bajo indirecto en el sentido que la mercancia cuesta .e)al tr% a_]f) ‘q 10 cuesta
producirla, sumando las horas gastadasv en la produccién misma vl 3 horas
gastadas anteriormente, ahora materializadas en la forma de maquinas,
ja pri cétera. ; .
e Irigrgia:f)lver el dilema de Smith sobre la desigualdad entre.trabajo ne-
cesario y trabajo incorporado, Ricardo supuso que era necesario ir;tor;)cgz
precisar el valor del propio trabajo. 5i una mercancia Veile segln e 11‘:%1 aj]
éme tiene incorporado, jcudl es el valor del 'tlf"abal]o? Asi Rlcardo m—a 1gu§i
que Smith— quedé atrapado en un circulo vicioso porque si §1 .trabdjoles a
sustancia productora de valor, suponer que el propio trabajo tlene? ga (Z)r E»jes
abrir un nuevo e irresoluble problema: jqué es lo que dg valor a‘l trz aJI(éf W n
verdad, al abandonar el criterio de Smith sobre el ‘trabajo comandta g,l 1;?3;
do dejé definitivamente en claro que el lucro era siempre un:it pgr.e elv o
resultante del trabajo incorporado por el trabajador. AI centi{luaz sus ?KZ;AM
tigaciones, no obstante, tropezo con el hecho de que md.ustnas que Cvil 1Cién
ban mucho trabajo vivo o trabajo directo acapaban vendlgpdo su pro }111c -
a un precio idéntico al de otras ramas indgstxtlatles'que utlhgaban mtic to ;r;i;l
nos trabajo vivo o directo. Esto es, en principio, 1ncompgt1bl§ con la te e
del trabajo incorporado porque diversas proporciones de tra!oa;o mlcorpom °
dan como resultado una produccién mercantil con igual precio. Escfarecer‘ ’es”
te punto —al que veremos después como el problema de la tr.ang o.rfnacu;n
de valores en precios— suponia precisamente establecer una .dlstmcmrtl en r(i
dos conceptos que hasta ahora no diferenciamos: valpr y precio. Como. ampo‘
¢o Ricardo habia establecido tal distincién, su trabajp deriv6 en un nuevo ca
llején sin salida: tratar de precisar el Yalor del trabajo. . Lol desa.

Resultado: a pesar de tener la virtud, desde el p}Jnto de vista de e1
rrollo de la ciencia econémica, de haber puesto en relieve que el' Yalor de las
cosas debia resolverse investigando el mismo proceso de produccmn y nlo g})ei
lando al subterfugio de la teoria de valor camandzi\do, Rlcard9 no resolvm e
problema de esa devigualdad particular que mostro ﬁ&dam Smith entre lo que
llamamos “trabajo necesario” y “trabajo incorporado . L '

En la base de la complicacién de Smith y de la simplificacién que Ricar-
do no resolvid, se encuentra una desigualdad en el.n’mndo re}al del 1nt§rcami
bio de las mercancias que ninguno de los dos e).cphco. gpe d.onde prov:iene e
lucro o la ganancia del que no trabaja, es decir, el capitalista, cuando IiOS
mantenemos en una teoria del valor trabajo? Ha}y que comprendgr que esta-
mos hablando en términos de categorias econémicas y de~persona3es abgtra(;:—
tos. Cuando decimos “capitalista” nos referimos al'dueno de lo.s medll(;s e
produccién, que no ejerce ninguna actividad Productlxia, no trabagz,. y % uirofj
opera como aquella parte de la cual se apropia el duepo de los me gasd ergi)va“
duccién simplemente por serlo, o sea, por el monopolio de la propiedad p
da de esos medios.
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Para resolver el gran interrogante que dejaron planteado los economis-
tas cldsicos, Marx parte del andlisis desarrollado por ellos mismos v define el
aspecto cuantitativo del valor de cambio en términos cldsicos. Una mercan-
cia vale segtn el trabajo que cuesta producirla o, para ser mas precisos, una
mercancia vale segtin el trabajo socialmente necesario para producirla. “So-
cialmente necesario” quiere decir segun el trabajo medio, con la técnica habi-
tual de un trabajador para producirla. Marx parte de esto, pero explica la
desigualdad que no resolvieron Smith ¥ Ricardo en términos muy simples.
Primero, la preocupacién de Ricardo por encontrarle un valor al trabajo no
tiene sentido: el trabajo no tiene valor, crea valor. Sj el trabajo tuviera valor
habria que ir a otra instancia para ver qué es lo que crea valor. ;Qué es el sa-
lario entonces? Como dije, el salario no es el valor del trabajo; es el valor de
la fuerza de trabajo. La fuerza de trabajo es aquella capacidad de trabajar
que el trabajador vende al capitalista. Como cualquier otra mercancia, la
fuerza de trabajo vale el trabajo social que sea necesario para reproducirla.
Y la fuerza de trabajo se reproduce alimentando obreros, ddandoles condicio-
nes minimas de subsistencia, para que en el ciclo productivo siguiente vuel-
van a trabajar.

Pero esa fuerza de trabajo no sélo tiene esta equivalencia como cualquier
mercancia. También, como cualquier otra mercancia, entra en el circuito pro-
ductivo en el consumo. Cuando Y0 compro una mercancia pago por su valor
de cambio y dispongo de su valor de uso, es decir, de su capacidad de satisfa-
cer una necesidad concreta, consumiéndola. Con la fuerza de trabajo pasa lo
mismo. El capitalista paga lo que vale la mercancia fuerza de trabajo y utili-
za, consume, el valor de uso de esa mercancia. El valor de uso de la mercan-
cla fuerza de trabajo es trabajar un cierto ndmero de horas ¥y producir un
valor. Pero esas horas de trabajo del obrero son distintas de las horas de tra-
bajo involucradas en la produccién de las mercancias que el obrero consume.

En consecuencia, el punto clave es el siguiente: la fuerza de trabajo en
accién, trabajando, consumida por el capitalista, produce un valor que es su-
perior al valor de la mercancia fuerza de trabajo. El valor de uso de esa mer-
cancia es producir valor, gastando trabajo. El valor creado por el trabajo en
una jornada determinada es superior al valor necesario para reproducir la
fuerza de trabajo. Marx resuelve de este modo la desigualdad no resuelta por
Smith y da una solucién al problema no solucionado por Ricardo. Es decir, al
abordar el valor a partir de la propia produccién se puede explicar un siste-
ma de equivalentes de valor-trabajo sin violar el enunciado de la ley del sis-
tema de conjunto: todo se cambia por el valor socialmente necesario para
reproducirlo. La desigualdad entre trabajo necesario y trabajo contenido, o
entre el valor por el cual yo vendo una mercaderia y el salario, aparece
entonces explicada. Esa desigualdad es la distincién que hay entre el valor
que puede crear el trabajo en determinado periodo y el tiempo necesario
para reproducir las condiciones del trabajador que ejerce ese trabajo.

La plusvalia y la ley del valor

Plusvalia y, nuevamente, la alienacion

La clave de todo el problema es que Marx puso en relievg que,’desde el
punto de vista cientifico, el sistema de intercambm merca.mtﬂ podia enten-
derse en todos sus terrenos como un intercambm de_ equivalentes. N9 hay
ninguna mercancia que no se Venéa por el traba}o S?Flalr;xdense netc‘e‘sa;:;) pj;
ra producirla. Al mismo tiempo dio -cue.nta de la deslg}{a. ai hpa;rl 121} 213
es esencial al sistema mercantil capitalista de pmduccpm. el hect C;) e q;il;ﬁr
fuerza de trabajo vale menos que el valor que esa mercancia puede producir
Mend]%rl‘f Sui? ibro de Claudio Napoleoni, La teoria deZ. valor, que desagolla tto;
do este tema cuidadosamente, se sefiala que al analizar e} 1.qterr§axg 1053 gn
la fuerza de trabajo y el capital Marx presegta una pefcu}aami(‘ia ?ueiﬁ ﬁ{f@a;
intercambio posee en el sentido de que este %ntercam.blo.lmp 1caflgu I:do,g@
mente un cambio de equivalentes y un cambio de no «equwai}‘e1’12;8ﬂ;t .1?(?, : ta;l_;
habla de equivalentes se habla, p;)r féjemplo‘é ’de ?;1(1 tggetli baajoe ! é‘fai;mm@
tos pares de zapatos; son equivalentes en érm cab: ’ ! 1énm
2sari a producirlos. La fuerza de trabajo es un ‘camblo e equiva
?::Zi? ;;?xgiigddz que se cambia por lo que cuesta reproducirla, pzr(f se j:j:i:
forma en un cambio de no equivalentes cuando esa fuer?a de trabajo act
te, trabajando, crea un valor superior al de su propio costo. e 1o ones.
En este momento vuelve a aparecer, al explicar tal des,lguaA ad, acues:
tién del trabajo alienado o enajenado. Veamos al respecto la siguiente af

macién de Marx en El capital:

En la relacién establecida entre el obrero y el capitahsta, eé obren;
cede en un tiempo determinado su capac{dad de trabajo, y lg ce ederzeiﬂ
sentido mas riguroso de la palabra. Es decir que durante un tlgnflp(i . f. "
minado su subjetividad, su trabajo, ya no le pertenecen. El capita 15 acon
comporta frente a la fuerza de trabajo como el comprador se compor an con
relacién a cualquier mercancia adquirida, o sea, dispene de 1;)11.? mz_ib‘ .
absoluta de su valor de uso. El valor de uso de la fuerza de tra ajol, si 1Ze
es provisto por el obrero, deja de pertenecerle pasar%do para aque qt‘iZlor
torné propietario de ese bien para el cual este trabajo constituye un

de uso.

El trabajador, entonces, tiene con su t.rabajo la misma 1‘913(;1011 queagi?;—
quier vendedor con la mercancia que vendi6. El valor de uso de a mexifi o er;
en este caso el trabajo, deja de pertenecerle. Notemos que la de§1gga o(ti L
la cual se origina el lucro o ganancia qu_eda explicada en los temlrllotsamé .
distincién entre trabajo y fuerza de trabajo, que son dos cosas comp e men-
te distintas. Una distincién teérica que pone en claro lo que se clomprltlzs "
la vida misma: las horas que se necesitan para ,produmr los e emen ’ ,_? ei
garantizan la existencia del trabajador son distintas, en e% esojl)aci?aydistmm
tiempo, de las horas que ese mismq trabajador pasa trabajafcl 0. e distin-
cién entre fuerza de trabajo y trabajo reproduce como concepto o .
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distincién de la propia realidad. En esto reside el secreto de qué es el salario
v la plusvalia, el descubrimiento de Marx.

En definitiva, lo que estd detras de todo este nuevo desarrollo y solu-
cién del problema es un planteamiento distinto sobre el sistema econémico
mercantil-capitalista basado en el intercambio de valores. Para Smith, el in-
tercambio es la expresién de una tendencia natural del hombre y de esta ma-
nera el trabajo, que es individual, se transforma en trabajo social a través
del intercambio. El intercambio expresa esta relacién natural del hombre
con las cosas y del hombre con si mismo. En el parrafo de Marx que aca-
bamos de citar se advierte que el acto de intercambio demuestra un principio
totalmente contrario, que el acto de intercambio reside en una expropiacién
de la capacidad fundamental del hombre de trabajar que es poseida por el
capitalista.

Es una conclusién interesantisima sociolégicamente hablando. Como se

indica en el libro de Napoleoni: para Smith, el hecho de nacer como trabajo
privado y transformarse en trabajo social a partir del intercambio constituye
el modo natural de formacién de una sociedad. En esta concepcidn la socie-
dad mercantil capitalista era, para los cldsicos, la culminacién del desarrollo
histérico en el cual la naturaleza del hombre se correspondia con las formas
econémicas y sociales del trabajo contemporaneo. Por el contrario, para
Marx la formacién de la sociedad a traveés del intercambio de productos obte-
nidos de una forma privada no sélo no es un proceso natural sino que es la
consecuencia de la pérdida del caracter originariamente social propio del tra-
bajo humano. Es decir, es a través del producto, a través de la mercancia, como
los productores privados aparecen como parte de la sociedad que produce, y
no a partir de la produccién misma, a partir de su asociacién como producto-
res de una cosa social, Esta separacién del obrero con relacién a su trabajo es
particularmente caracteristica de la relacién entre el obrero y el capitalista,
por lo tanto el cambio de la fuerza de trabajo implica una enajenacién de la
subjetividad del trabajador que no se verifica en cualquier otra relacién de
cambio. He aqui, una vez mas, el trabajo alienado. El capitalismo es, en sin-
tesis, el desarrollo sin limites de esta contradiccién bésica entre el cardcter
social de la produccién y el caracter privado de la propiedad de los medios de
esa misma produccidén.

Puede percibirse en consecuencia el enorme alcance que tiene concreta-
mente el descubrimiento de lo que se denomina plusvalia y que enseguida
desarrollaremos. Marx no descubrié que los obreros son explotados sino que
puso en relieve la forma especifica de esa explotacién en el terreno de una
comprension de toda la ley de movimiento ¥, por lo tanto, de las contradiccio-
nes y del caracter histéricamente condicionado del modo de produccién capi-
talista. La plusvalia surge de la distincién fundamental establecida entre
trabajo y fuerza de trabajo. Fuerza de trabajo es la mercancia que el obrero
vende al capitalista, su capacidad de trabajar que se puede medir en deter-
minada cantidad de horas en la cual esa fuerza de trabajo se gasta como
mercancia en el ciclo productivo. El trabajo como tal no tiene ningtin valor; el
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Lo formula del valor (resumen)

. ., N vide. en-
Tl valor ereado por el trabajo en la produccién fipl‘;}al}sga sel 21;;12:;,11 i‘{ ’
i 1 ajador; 3 ,
} bes: a, la reproduccién del trabajador; .

tonces, en dos partes: la pruner 3 : "

ia apitalista. La primera parte se de
el lucro o la ganancia del capi omina capits

i ; ] la (P). Pero el valor de una me a, com
variable (V); la segunda, plusva mercancis, cor
] jo di i i q 6 en producirla,
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vimnos, no es apenas el trabaj : s . e,

{ i ; ié : ama “trabajo previo” —pa-

: ncia contiene también lo que se / .
N aarto o bajo i d lag mégquinas, in-
nue i del trabajo incorporado en ,
sado, muerto— que proviene . : . s méquinas, i
' i i riag primas, etc., que trans

sumos de diverso tipo y mate ‘ ) ;
mercancia. Es lo que se llama “capital constante” (C). AS'I quedg plle}x;teada la
férmula del valor de la mercancia en el modo‘de produccién capitalista:

C +V + P = valor de la mercancia = cantidad de trabajo socialmente necesario

El nombre de cada elemento que integra el valor no es arbx‘la'ranpl. Eisrizi
asociado a su funcién especifica. Kl capita]ista'colmprzf cor; su ap (;:igz);xa_o :
cial dos tipos de mercancias sustancialmente dls’tmttas‘ la uel;nza © brabe ;ma
todos los restantes medios para producir, Estos u%tnnos trgns 1;;'9 on forma
constante el valor que tienen a la nueva mercancia produf;ldg. ocr e
vo valor. El capital variable se llama asf porque el capltghs’ca comp; m};; o
cuatro horas una mercancia por su valor. (fuerza de trabajo), peroi ez 2 mer
cancia produce un valor de ocho, en el ejemplo que tomamos aqui.

i lugvalia. .
renm%}zscloanz)ecuencia, 1a distincién entre trabajo y fuerza de trabajo %one'?:l
relieve dos aspectos clave de una realidgd esenmali del modrbwde plr(;”uzzin "
capitalista: que todas las mercangias se mtercambmn conzln }guzlgaé como
equivalentes de valor y que, al mismo tlempo, existe una desigu dod clave
en materia de produccién de valor, que se desarrolla en el interior del p

i la fabrica. .
> prOS%u:lm:SrZ?o estuviera directamente vinculado a los .medlos de Igr‘odulc—
¢ién no necesitaria asalariarse, ofrecer su fuerza de trabajo para gom 1?a: i
con medios de produceién que le son ajenos. Este es el resultadgr e ux:::1 asiﬂ
procesc histérico en el cual el hombre es separado Fle sus me m? yiée ri.;:
condiciones de trabajo, al cual nos refgrimos al analizar la acumulacion p
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mitiva del capital. Al vender su fuerza de trabajo, el trabajo pasa a la érbita
de dependencia de quien compré la mercancia fuerza de trabajo del obrero.
Pero el trabajo es la actividad humana por excelencia, es decir, en esta enaje-
nacién estd la esencia de la sociedad capitalista. Porque la parte viva de la
produccién, el trabajo, pasa a estar totalmente dominada por el propietario
de los medios de produccién y de la fuerza de trabajo y su bisqueda de
ganancia,

Es el mundo “al revés”. Ya citamos a Napoleoni al respecto sefialando
que, para Marx, la formacién de la sociedad a través del cambio de productos
obtenidos de una forma privada no sélo no es un proceso natural sino que re-
sulta la consecuencia de la pérdida del cardcter originariamente social pro-
pio del trabajo humano. Textualmente dice N apoleoni:

Si bien en la relacién de cambio, los individuos como productores de
mercancias producen una cosa social en el gjercicio de su propie trabajo,
los preductores se encuentran aislados, separados unos de los otros, reci-
procamente indiferentes, no inmediatamente sociales, de donde se conclu-
ve gue la sociedad se establece después de que el trabajo se desarrolls a
través del cambio de las cosas. S6lo a través del cambio de las cosas la di-
visién del trabajo toma la forma de una divisién social del trabajo.

Vamos a reconstruir la cuestién que venimos analizande: si estamos en
un universo de productores privados independientes de mercancias, el cardc-
ter social del trabajo es un presupuesto de su actividad. A pesar de que el
mercado presupone la existencia de un trabajo social, en su trabajo (por eso
es privado) cada productor actiia por si, con independencia de sus pares. Sélo
después de haber producido en el mercado, a través de la suerte que corra su
producto sabra si su trabajo sera recompensado o no, si corresponde a una
actividad social o no, si tiene una demanda adecuada o no. Por esta razén, lo
que se presenta como natural para los cldsicos es, entonces, completamente
antinatural. Al respecto, en el capitulo sobre el fetichismo de la mercancia,
Marx da un ejemplo muy simple: el de Robinson Crusoe, personaje al cual es
tan afecta la economia burguesa en sus peores expresiones. Robinson Crusoe
vivia en una isla y necesitaba distribuir las horas del dia para diverso tipo
de actividades: pescar, cazar, comer, producir herramientas. Conforme a su
propia experiencia, él va distribuyendo su capacidad de trabajo en diversas
dreas de actividad. El trabajo privade y la distribucién de trabajo est4 per-
fecta y conscientemente claborada a través de la experiencia de Robinson
Crusoe.

La expresién de eso a nivel social serfa que cuando son muchos Robin-
son, cuando el trabajo es social, la sociedad como tal tome en cuenta el tiempo
que tiene disponible, sus necesidades sociales, los recursos existentes y dise-
ite, entonces, el sistema productivo, la asignacién de los recursos y del traba-
jo como sociedad. Sin embargo, la forma que adquiere el desarrollo de las
fuerzas productivas en la sociedad moderna y mas industrial es inversa, Na-
die prevé nada con -anterioridad, todo el mundo se lanza a producir como pro-
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ductor privado y después el mercado va a sancionar si su trabajo fue gtﬂdo
no. Se pretende que haya algo aparentemente: natural donde no hay'nz% a de
natural. La no naturalidad de este proceso tiene que ver con esa d15ﬁ1ncmn
fundamental entre trabajo y fuerza de ‘traba:jo, de la conversién de flferza clie
trabajo en mercancia. Porque la particularidad de la tyansformacmn ’dedal
fuerza de trabajo en mercancia supone que esa capamdad de trabajo de
hombre ha sido enajenada, ya no le pertenece. Est.e es e.l/ fundamentq que fx«
plica por qué la obtencién de la plusvalia y la alienacién del trabajo estén,
entonces, intimamente vinculadas. , “ o
Cuando Marx habla de la esclavitud del trabajo agalar}a.do no esta utili-
zando un término puramente moral. Esta haciendo un anélisis de este proce-
so en el cual la subjetividad del trabajador deja de pertenecerle en el_proceso
de produccién. Esa antinaturalidad es propia del s1st;ema7(,16 producir a tra-
vés de la mercancia. Cuando la produccién se hace a traveg del mercado ,se
plantea la antinaturalidad de que el caracter social del trabepo se expresa ?Ol()
a través del mercado y de las cosas, y no como una p]amﬁcagmn coleci,'wa
propia de la experiencia que hace un individuo splo como Robinson ,Cm_m()ﬁ»
Esta antinaturalidad se transforma en naturalidad bajo la apologia de la
ideologia del libre juego del mercado. o " ‘
El descubrimiento de la plusvalia y su significado nos pgrrrfu?lra, en el
préximo capitulo, avanzar en la comprension de la dindmica histérica del ca-

pitalismo.



Capitulo 6
La ganancia y el fundamento
de la decadencia capitalista

En el capitulo anterior hemos aclarado el significado del descubrimiento de
Marx sobre la plusvalia. Lo hicimos explicando adem3s el contenido de los
elementos que integran el valor de una mercancia en el modo de producecidn
capitalista: el capital constante (C), el capital variable (V) y la sefialada plus-
valia (P). Vimos asimismo cémo la teoria del valor de Marx resolvia el caracter
inacabado —y en esa medida erréneo— de las formulaciones de los economis-
tas clasicos. Con Marx la teoria del valor adquiere, entonces, una fisonomia
de “completitud”.

Debemos pasar ahora a una nueva fase del analisis. El descubrimiento
y la explicacién de la plusvalia, la conclusion de una versién acabada de la
teoria del valor, permiten comprender un segundo descubrimiento y explica-
cién de Marx relativa al movimiento, a la dindmica histérica del capital, a su
tendencia al agotamiento o autodisolucién. Nos referimos a lo que él mismo
calificé como ley fundamental de la economia politica y que llamo la “ley de
la tendencia decreciente de la tasa de ganancia”.

Plusvalia y ganancia

Para comenzar con este nuevo tema el principio es esclarecer qué es la
ganancia. La respuesta es simple y llena de implicancias a la vez. Simple
porque la ganancia es lo que le queda al capitalista una vez que recuperd el
valor de su inversién original. Es decir, es la plusvalia. Sin embargo, la deno-
minacién de plusvalia cobra pleno sentido cuando, en la aplicacion del capi-
tal inicial, distinguimos sus dos componentes: capital constante y capital
variable. Entonces el plus de valor, la plus-valia, aparece como una conse-
cuencia no de todo el capital sino del capital variable; es decir, de la Unica
parte del capital que varia, que se amplia, que genera un valor adicional por-
que es la parte del capital que se aplica a la compra de una mercancia (fuer-
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za de trabajo) cuyo valor de uso (el trabajo del obrero) es producir valor, m4
Valpr que el que tiene para su adquisicién. Ahora bien, si a Ié plusvalia ia r?i
lacionamos ya no con el capital variable sino con éste més el capital cénstanl«
te, o sea, con la totalidad del capital aplicado, la plusvalia toma la forma de
ganancia. Ganancia es lo mismo y no es lo mismo que plusvalia. Es lo mismo
porque la magnitud de la ganancia es igual que la de la plusvalia, no es ofra
cosa. Pero, sin embargo, es otra cosa desde el momento en que la élusvélia se
vincula con la totalidad de la aplicacién capitalista, de la cual sélo una ‘arkt
eanla fuente de esa plusvalia. El concepto de ganancia significa una modli)ﬁce:f
cién del concepto de plusvalia v es a esa sustancia modificada del cbnce “m
de plusvalia a la que llamamos “ganancia”. La modificacién consiste en que
fjll Vn‘;cular la plusvalia, como ganancia, con la totalidad del cap}t;ll c];xagd
ésta deriva apenas de una fraccién de ese mismo capital, se est en,cubrien?
do, ocultando, el origen real de la plusvalir que, entoncesﬁ aparece f(;rho uha
emanac'ién de la aplicacién global del capital origi,nalmer’ite apli;x:acib Mien-
tras la mvestigacién pone de relieve que la plusvéli"a es un producto de la la-
bor ‘del trabajador, la ganancia aparece en cambio como algo producido/ :)r el
capital. ,La r?alidad se presenta invertida. Es precisamente lo que ée szﬁélga
en un pgrrafo muy interesante de El capital y que permite vincular nuestra
explicacién a conceptos explicados en capitulos anteriores. Este es el parrafo:

.La forma en que la plusvalia se convierte y adopta la forma de ga-
nancia no es mas que el desarrollo ulterior de la inversién de sujeto y obje-
t(f que ya se verifica durante el proceso de produccién, ya hemos visto alli
como todas las fuerzas productivas subjetivas del trabajo se presentan co-
mo fuerzas productivas del capital. Por una parte el valor del trabajo p‘a—
sado que domina al trabajo vivo se personifica en el capitalista, por otra
parte y a la inversa, el obrero aparece como una fuerza de trab:ajo mera-
mente o.bjetiva, como una mercancia. De esta relacién distorsionada surge
nesesanamente, va en la misma relacién simple de produccién capitalista
la idea correspondientemente distorsionada, una conciencia distorsionada,
que las transformaciones y modificaciones del proceso de circulacién de’
funcionamiento del capitalismo, sigue desarrollando. ’

g,gué quiere decir que el proceso capitalista sigue desarrollando esta
confusién? Significa que en el capitalismo todo funciona y aparece como si
realmente la ganancia, el lucro del capitalista, proviniera del capital, como si1
fue.rfa un producto del capitalista y no una expropiacién del trabajo E’}sta corn-
fusion se refuerza por el hecho de que cuando las mercancias van a.xl mercado
no se cambian por el valor que tienen. Vamos a explicar muy sencillamente
lo que se denomina la transformacién de los valores en precios para 8
comprenda bien lo que queremos decir. ’ e
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Valor y precio, la transformacion

Supongamos que tenemos dos sectores productivos (el Ty el IT) que invo-
lucran una cantidad determinada de capital constante y una cantidad deter-
minada de capital variable, cada uno de ellos con su correspondiente plusvalia
y, por lo tanto, como suma de todos estos componentes, un valor del producto
final de cada sector. Sin embargo, tienen como caracteristica distintiva que
aplican proporciones diversas de capital constante y capital variable. En el
sector I, en la aplicacién media de capital de cada 100 de inversion total, se
distribuyen 80 en capital constante y 20 en capital variable. En el sector II,
al revés, proporcionalmente hay poco de capital constante —20~ y mucho de
variable —80-, siempre con relacién a un total de 100 de inversion total. En
la economia convencional se dirfa que en el sector I tenemos una industria
“capital-intensiva”, y que en el sector 11 tenemos una industria “trabajo-in-
tensiva”.

La plusvalia que se obtiene en cada sector es una plusvalia que, por su-

puesto, no estd en relacién directa con la totalidad del capital acumulado.
ista plusvalia surge de la parte no paga del trabajo realizado, del valor crea-
do por los obreros, que son los que aparecen representados en el capital
variable. Vamos a suponer que en la sociedad a la cual corresponde nuestro
ejemplo hipotético hay un desarrollo de las fuerzas productivas que permite
que si se trabaja una jornada de. tiempo x, en la mitad de esa jornada se re-
produce el salario del trabajador, es decir, el valor del capital variable, y en
la otra mitad de la jornada se produce la plusvalia que va a ser apropiada
por el capitalista. Dicho de otro modo: el capitalista se apropiard de una
plusvalia de igual magnitud que el capital variable gastado. Esto significa
que en la industria I la plusvalia va a ser de 20 y en la industria II va a ser
de 80. Con lo cual el valor total producido por I es 120, y el valor producido
por II es 180 (los 100 de capital original mas la plusvalia obtenida en cada
sector en proporcién al capital variable).

Ahora bien, si las mercancias se cambiaran por su valor, la economia
capitalista no funcionaria. Porque en ambos casos se estd invirtiendo 100 de
capital, s6lo que en el sector I se obtienen 20 de plusvalia o ganancia, y en el
I1, 80. Entoncys, si las mercancias se intercambiaran por su valer, para un
mismo capital habria tasas de ganancia —proporcién de la ganancia con rela-
cién al capital aplicado— totalmente distintas. Si esto fuera asi en la reali-
dad, nadie invertiria en el sector I, por lo que sus productos empezarian a es-
casear, todo el mundo invertiria en el sector 11 porque se gana mds y se daria
asi una sobreproduccién del producto II. Como resultado de esta situacién en
el sector I, 1a escasez llevaria a que se vendieran sus productos a una magni-
tud superior a su valor de produccion (por la excesiva demanda). Al revés, en
el sector 11 los capitalistas no podrian colocar sus productos al valor de su
produccién (por la excesiva oferta) y competirian entre si para venderlos por
debajo de su valor. Algunos capitalistas incluso pueden decidir pasar a inver-
tir en el sector I donde las ventas se realizan, como explicamos, por encima
del valor de la produccién. '
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‘Entonces, como resultado del juego de la oferta y la demanda y de la
movilidad de los capitales, las mercancias en el mercado se intercambiaran
en magnitudes que no corresponden al valor de la produccién. Tales magnL
tudes variardn hasta que se logre un equilibrio; equilibrio en torne de algo
que es distinto del valor original, aunque ese “algo” tiene origen en el movi-
miento de los valores y ese algo final es el precio. El precio que harfa quedar
en equilibrio a las ramas de la produccién de nuestro ejemplo es 150 porqué
asf el s.ector 1y el sector II invertirian 100 y obtendrian en proporcién a éstos
una misma ganancia de 50 por cada 100 invertidos, como puede verse en el
siguiente cuadro:

Valores y precios

C A\ P = Valor = Precio
I ‘ 80 20 20 120 150
[§ 20 80 80 180 150
Total 100 100 100 300 300

. El resultado al cual llegamos es que las mercancias se terminan ven-
diendo y comprando a un precio que es algo distinto del valor. Los precios
como se puede ver en nuestro gjemplo, no son arbitrarios, tienen como basé
el Vf.ﬂOI‘ total producido por el sistema; por eso, la suma de valores tiene que
ser igual a la suma de los precios. Si se examina con cuidado el problema
(Qbsérvese el cuadro), por detras de la transformacién de los valores en pre-
cio se verifica una redistribucién de la plusvalia entre los dos sectores capita-
listas. De modo que la plusvalia total obtenida por la explotacién del trabajo
de una sociedad determinada se distribuye no segtn la proporcién de trabajo
que cada capitalista explota sino segun la proporcién de capital que aplica
cada uno con relacién al capital total aplicado. Es decir, hasta cierto punto el
resulltado se presenta como una distribucién “socialista” de la plusvalia; co-
mo si hubiera una oficina de distribucién de las ganancias de los capitaliistas
donde, para que las cosas sean “justas”, a cada capitalista no se le da una
pgrte por la cantidad de trabajadores que explota sino por la cantidad de ca-
pital que aplica. En nuestro ejemplo, el capital total aplicado en el sector I y
I es 100 de capital variable (20 y 80) més 100 de capital constante (80 y 20)
Los 200 de capital total aplicado dan como resultado 100 de plusvalia (20 y
80) en proporcién respectiva al capital variable (no total) de cada sector. Pero
estos 100 de plusvalia se distribuyen en proporcién no al trabajo explotado o
-capital variable sino en proporcién al total del capital que en el ejemplo es
igual en el sector Iy II. De este modo y como resultado del proceso capitalis-
ta, la ganancia aparece retribuyendo tanto a la parte del capital que produce
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plusvalfa como a la que no la produce. La ganancia es una distorsién de la
plusvalia en la cual se oculta su caracter esencial porque aparece como una
emanacién de la aplicacién de la totalidad del capital y los valores de cada
mercancia se transforman en precios, siendo la produccién total de los pri-
meros la base de los segundos.

Marx dice: “La plusvalia es, relativamente hablando, lo mnvisible y lo
esencial que hay que investigar, mientras que la ganancia se revela como tal
en la superficie de los fenémenos”. La explicacién va de la superficie a la
esencia; lo que aparece es la ganancia y no la plusvalia, aunque la ganancia
sea un resultado de ésta. Lo que parece es que todo el capital en funciona-
miento produce ganancia; lo que se oculta es la plusvalia, la explotacion del
trabajo. Como sefiala Marx en la cita que mencionamos al comienzo: el pro-
ceso capitalista distorsiona, encubre, el caracter esencial de los mecanismos
que determinan su funcienamiento.

La caida tendencial de la tasa de ganancia

El analisis del significado de la ganancia asi como del llamado proble-
ma de la transformacién de los valores en precios nos sirve ahora como intro-
duccién para pasar a ver el tema anunciado al comienzo: el punto de la ley
de la tendencia decreciente de la tasa de ganancia. Para explicar lo relativo a
valores y precios tomamos como ejemplo a dos sectores de la produccién capi-
talista que poseen una proporcién distinta de aplicacién de capital constante
y variable. Si ahora suponemos no ya dos sectores en el mismo momento de
la produccién sino la evolucién del conjunto del modo de produccién a lo lar-
go del tiempo, es claro también que la evolucién del capital promedio de ese
sistema se desarrollara en el sentido de una proporcién cada vez mayor de
capital constante con relacién al capital total o, lo que es lo mismo, en el sen-
tido de una proporcién cada vez menor de capital variable con relacién al ca-
pital total. Esto implica que, con el movimiento histérico del capital, tiende a
reducirse su capacidad de crear plusvalia, lucro o ganancia toda vez que la
fuente del plusvalor de la cual se apropia el capitalista (el capital variable)
tiende a disminuir como parte proporcional del capital total. Estamos ha-
blando insistentemente de proporcién, de parte proporcional, para que no se
confunda con magnitudes absolutas. Si en un momento determinado tengo
un capital total de 100, compuesto de 20 de capital constante, 80 de variable
y 80 de plusvalia, y en un momento histérico ulterior supongo una sociedad
que acumulé mucho capital y la aplicacién total del mismo es de 1.000,
compuesto por 700 de capital constante, 300 de capital variable y con una
produccién de plusvalia de 400; jcudl es el resultado? Veamos el cuadro
siguiente.
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Ejemplo de evolucién histérica del capital

(valores)
Afio C v P Total
X 20 80 80 180
X+h 700 300 400 1.400

Primero: la plusvalia o la ganancia total en términos absolutos crecié
cinco veces (de 80 a 400). Segundo: sin embargo, la misma plusvalia o ganan-
cia medida con relacién al capital total cayé de 80 sobre 100 en el primer ca-
s0 (80 por ciento) a 400 sobre 1.000 (40 por ciento en el segundo caso). Terce-
ro: lo anterior es consecuencia del hecho de ue aunque en magnitud absolu-
ta aumento tanto el capital constante (20 a 700) como el variable (80 a 300),
el primero crecié mas que el segundo. Esto significa que disminuy6 la pro-
porcion del capital variable con relacién a la totalidad del capital total de 80
sobre 100 en el primer caso a 300 sobre 100 —o 30 sobre 100— en el segundo.
Es lo mismo que decir que crecié relativamente la proporcién de capital cons-
tante (que no produce plusvalia) sobre el capital total. Cuarto: es posible
observar una cosa més en nuestro ejemplo: se ha modificado también la rela-
cién entre plusvalia y capital variable, al aumentar —siempre en proporcio-
nes— més la primera (de 80 a 400) que el segundo (de 80 a 300).

Vamos, ahora, a partir de estos cuatro sefialamientos para sistematizar
la relacién entre los diversos componentes de la denominada férmula del va-
lor. Entonces a la proporcién entre la plusvalia y el conjunto del capital la
llamaremos “tasa de ganancia” P / C + V; tasa que mide cudnto se produce
de plusvalia por unidad de capital aplicado. Si un capitalista obtiene 20 por
ciento de ganancia por su inversién, significa que obtiene 0,2 de ganancia
por unidad de capital que aplica (20/100 = 0,2/1). Para cultivar nuestra cul-
tura matematica recordemos que toda tasa, todo cociente, mide cudnto hay
en el numerador por cada unidad del denominador. Continuemos. A la propor-
cién entre capital constante y capital variable la denominamos composicién
orgéanica del capital, C / 'V, lo que mide cuénto se aplica de capital constante
por cada unidad de capital variable. La composicién orgénica del capital
tiende a aumentar con el desarrollo capitalista, como vimos con anterioridad.
Finalmente a la proporcién entre la plusvalia y el capital variable, P/ V, se
la denomina tasa de plusvalia o tasa de explotacién porque mide precisa-
mente cuanta plusvalia queda para el capitalista por cada unidad de capital

variable invertida. También tiende a aumentar, porque con el desarrollo del
capitalismo el valor de la fuerza de trabajo, como el valor unitario de todas
las mercancias, cae como resultado del avance en la productividad del tra-
bajo. Significa que es necesario cada vez menos tiempo para producir una
mercancia determinada o, lo que es lo mismo, que en el mismo tiempo se pro-
ducen més mercancias que antes. Disminuye entonces, en el tiempo, el valor
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de las mercancias que consume el trabajador y, por lo tanto, el del capital
Vdrla?’};umamos y ampliemos lo visto hasta ah_ora, para observar lg cueis:
tién con mayor detenimiento. En el cuadro anterlor_la tasa /(\le ganancia caia
a la mitad entre el afio X y el hipotético afio posterior X+ .,,de 80’a 40 pltlnr
ciento. Que la tasa de ganancia tiende a caer es una conclusién muy sepcll)l a
una vez establecido el esquema tedrico de capital constante, capl.tal varls 1e,
plusvalia, tipo de trabajo en la sociedad moderng. La plusvalia surge. e la
parte del capital que se dedica a contratar trabagadpres. Y c.omo_l.a propor-
cién de trabajadores que se contratan por le’l gnldad. de cgpltal d?srpfmu{}e?
significa que aumenta la composicién organica de} capltali, yEla tldls,a fe
ganancia, en el largo plazo, tiene que caer. No bay més reme;hqp En e 1m1t,f3
de una sociedad automatizada, no hay ganancia. En una sociedad aufzomﬁ i-
zada, ide dénde saldria la ganancia? Si no bay tra.bago humano, no hay
ganancia, salvo que adoptemos el punto de vista a'n/mnsta de la ecor;on.xsg
convencional que atribuye a las maquinas la producqon de valor. En defini tl
va la ley es desde el punto de vista confzeptual muy simple, y es (;xaictamﬁndi
lo que dice Marx cuando trata la cuestion: “Aunque’conforme lo esarro a
hasta este momento, la ley parece sumamente senm.lla, toda/ la economia po-
litica no ha logrado descubrirla hasta el presente. Vio el fenémeno y se deva-
né los sesos en intentos contradictorios por intc.al’"pretarlo,’pero dada la gran
importancia que posee esta ley para la producc1on.(iap1t.ahsta, puede dec.lrs/e
que constituye el misterio en torno de cuya soluglon gira toda la eccznomll’a
politica de Adam Smith. [...] Ahora bien, si se cons1derg que 12{ econom{a po 11
tica hasta el presente andaba a ciegas en to?no de la diferencia entre caplf.;a
constante y capital variable, sin haber podido forml,}lar con cert.eza qtue ja-
més presenté claramente la diferencia §ntrf> plusvalia y ganancia, enf once”s
deja de ser un enigma el hecho de que jamas 19grarg resolver elste .e1€1gfrnas.
Deja de ser un misterio que no resolviera el misterio, porque e Ilnl1s erio ela
que la economia politica, cuando encaré el problema del origen del lucro y la
plusvalia choc6, como ya explicamos, contra un muro queé no pudf) superar.
Cuando hablamos de tendencia decreciente queremos dec1r. que es un
fenémeno que se impone a lo largo del tiempo a través de una serie de m;\m—
festaciones que, a veces, son contradictorias. Veamos una curva para graficar

qué es una tendencia:

tasa de A Ve / A tendencia
ganancia i &! 4 e e A /
\ﬁ’! f if” \t”//\‘ —*«{{\
¥ ¥ ~h, ;\\&’»
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Vamos a suponer que el eje horizontal mida la evolucién del tiempo y el
eje vertical el nivel de la tasa de ganancia. Entonces tengo una primera cur-
va en forma de serrucho que muestra cémo es la tasa de ganancia en la me-
dida en que el tiempo, los afios, avanzan. Como la curva es un “serrucho”, en
algin afio determinado puede encontrarse 1~ tasa de ganancia en un nivel
superior a la de algun(os) afio(s) previo(s). La segunda curva, que tiene for-
ma de linea recta, describe el sentido general del movimiento de la primera
curva, que es decreciente. Quiere decir que la tendencia decreciente de la ta-
sa de ganancia no es incompatible con la posibilidad de oscilaciones bruscas,
de periodos mas o menos extensos que, segiin una cantidad de factores diver-
s0s, pueden determinar el aumento durante cierto lapso de esa misma tasa
de ganancia. La tendencia como tal es, sin embargo, irreversible porque est4
asociada indisolublemente al éxito ¥ no al fracaso del capitalismo, esto es, a
la pujanza del desarrollo y, por lo tanto. al agotamiento de su ciclo histérico
de existencia como consecuencia de que amplié su papel como modo de pro-
duccién social. En términos vulgares podemos afirmar que la tasa de ga-
nancia tiende a caer como consecuencia de que al capitalismo le va bien, no
porque le va mal. Porque aumenta la productividad del trabajo, porque la
economia es mas eficiente y porque se necesita menos trabajo vivo. Por eso
mismo el motor del desarrollo capitalista empieza a patinar, a decaer. Note-
mos, al respecto, que en esta apreciacién vinculada al destino mismo del ca-
pitalismo se revela que la indagacién cientifica propia del marxismo, segin
lo vimos al principio, como toda ciencia estudia cémo las situaciones cambian
por la légica de su propio desarrollo. Ya vimos que con la vida pasa lo mismo.
Si ésta se desarrolla normalmente, no morimos porque fracasamos; la vida
conduce a la muerte, y esta muerte es un resultado inevitable del acaba-
miento de una condicién vital, no como aborto sino como conclusién de la ple-
nitud. Quien haya visto la pelicula Memorias de Antonia recordaré la histo-
ria de la protagonista, una mujer que muere, como supongo todos quisiéra-
mos, como diciendo “ya hice todo lo que pude o que debia, ahora sélo debo
preparar tranquilamente las condiciones de mi propia muerte”, y as{ espera
su muerte en una especie de estado de beatitud. Si es posible o no, teniendo
en cuenta los misterios de la psique humana, lo dejamos para los psicélogos.
Acé estamos planteando el hecho de que esta tendencia a la desaparicién de
la ganancia es el resultado del cumplimiento de la tarea histérica del capital.
Dicho de otra manera, la tendencia decreciente, lo tinico que prueba es que el
capital es un sistema social histéricamente condicionado, y no apenas un fra-
caso en el sentido més elemental de la palabra.

La ley de la tendencia decreciente marca algo que en el marxismo es
esencial como conclusién y sin la cual se lo niega sin atenuantes. Esta con-
clusién es precisamente la prueba de una tendencia al derrumbe, al colapso,
al agotamiento, a la descomposicién de la sociedad capitalista. Todo el desa-
rrollo del dltimo periodo capitalista es una demostracién practica de esta
tesis. Usamos estas palabras (colapso, etc.) para que se comprenda que hay
que evitar la comprensién vulgar, distorsionada, de esta afirmacién. Esto no
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quiere decir que se pueda sgstener, por ejemplo, que vel 24; dg dlcwmb/reT de
2023 se acaba el capitalismo. Tampoco significa que el capltahsmo‘ serd ine-
vitablemente sustituido por una cosa mejor, un orden social superior. Es u.n
problema que nos conduce al terreno de la politica de la lucha de clases, p‘e.xao
la contrapartida de la eventual impotencia del hombre para superar la S,O(.”l,‘f
dad actual no es la vigencia del capital sino su dece_xdeflma, la descomgq.s10101'1
gocial, el retroceso civilizatorio; en este sentldlo es la época de una crisis tgr-m
minal. Esta es la dimensién decisiva, el significado profundo de la ley de la
tendencia decreciente de la tasa de ganancia. |

Llegado a este punto debemos volver sobre el he{:hn de que le} te'n'denuua
que analizamos de la evolucion de la tasa de ganancia en l/a dmamlcg cap%w
talista no se desenvuelve en forma lineal y que, en un periodo cpncreto de-
terminado, podemos ver incluso un ascenso ma.arcado de la misma. Pa{ei
comprender la cuestién debemos hacer referenm/a brevem@te a lo qufz ﬁ(«,
denominan “factores contrarrestantes”, que a‘tenu_.an obafectan el desarr wa)
de la tendencia. Para ello vamos a recurrir, en primer lugar, a una pequefia
transformacién de la tasa de ganancia: dividiremos el numerador y el deino»
minador de la férmula de esa tasa por el mismo factor, 1,0 que, como ensefian
las matematicas, no altera el resultado porque en dehnl?lva es como si lo
dividiéramos por uno. Entonces, siendo G = tasa de ganancia:

P PV PV

G: = =
C+V CV + VIV C/V+1

De este modo la tasa de ganancia queda expresada cqx/no relacién entre
dos tasas que definimos anteriormente: la tasg de explotacién (en el nume(;a-
dor) y la composicién organica (en el denommador). Podemos gxtraelﬁ o?
conclusiones. Primero, que la tasa de ganancia es mversamente proporciona
a la composicién orgénica del capital, lo que quiere decir que cuan(,io mzils
aumenta esta Gltima, mas disminuye la primera. Apargce en la for:r’np 2
entonces una expresién mateméatica de lo que habiamos visto en el andlisis
previo. Sin embargo, en la misma férmula se observa} ’que la tasg dg ganan-
cia es directamente proporcional a la tasa de explotamgn; lo que significa que
el aumento de esta tltima hace crecer, como es obvio y légico, la tasa de

ganancia.

El limite del capital

En consecuencia, el aumento de la composicién organica del capital
puede ser atenuado o contrarrestado por el aumento de la tasa dg ;a)g)lota:
cién. ¢Por qué hablamos de atenuar o contrarrestar y no de rgverglr. atmfos
a dar tres respuestas bésicas a este interrogante. Una: es posible demostrar,
incluso matematicamente (lo que no vamos a hacer ahora), que los aumentos
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de la composicién organica crecientes requieren aumentos que pueden llegar
a ser infinitos —y también inviables— de la tasa de explotacién. Dos, y més
simple: en el limite la produccién tiende a automatizarse y a hacer infinita la
composicién orgédnica, la cual implica una disminucién del capital variable al
punto, también el limite, en que simplemente desaparezca el trabajo vivo co-
mo tal y, por lo tanto, como tuvimos oportunidad de indicarlo, desaparezca
también la plusvalia. Tercero: la férmula, al expresarse en términos de ta-
sas, de magnitudes relativas, de proporciones, no debe hacernos olvidar que
importan también las magnitudes absolutas.

Ejemplo: en el caso hipotético de un capitalismo desarrollado al extre-
mo posible, con un trabajador a cargo del manejo y la supervisién de un
enorme complejo de produccién automética, la tasa de explotacién de ese tra-
bajador puede ser infinita. En consecuencia puede compensar la enorme
composicién organica que también se encuentra al borde del infinito. Sin em-
bargo, en esa misma hipétesis ya no las proporc.ones relativas sino la magni-
tud absoluta de la plusvalia también tiene un limite absoluto, dado por la
jornada de trabajo de apenas un trabajador. Es obvio que ningdn capital
puede funcionar con una produccién tan infima de plusvalia. “El limite del
capital es el propio capital”, las contradicciones en definitiva insuperables
que le son propias.

Marx caracteriza la misién histérica del capitalismo precisamente en
los capitulos de su obra mayor referidos a la ley de la tendencia decreciente
de la tasa de ganancia:

La produccién capitalista tiende constantemente a superar estos li-
mites que le son inmanentes, pero sélo lo consigue en virtud de medios
que vuelven a alzar ante ella esos mismos limites, en escala aun mas for-
midable. El verdadero limite de la produccién capitalista es el propio ca-
pital; es éste: que el capital y su autovalorizacién aparece como punto de
partida y punto terminal, como motivo y objetivo de la produccién; que la
produccién sélo es produccién para el capital, y no a la inversa, que los
medios de produccién son meros medios para un desenvolvimiento cons-
tantemente ampliado del proceso vital, en beneficio de la sociedad de los
productores. Los limites dentro de los cuales tinicamente puede moverse
la conservacién y valorizacién del capital, las que se basan en la expropia-
cién y el empobrecimiento de la gran masa de los productores, esos limites
entran, por ello, constantemente en contradiccién con los métodos de pro-
duccién que debe emplear el capital para su objetivo, y que apuntan hacia
un aumento ilimitado de la produccién, hacia la produccién como un fin en
si mismo, hacia un desarrollo incondicional de las fuerzas productivas so-
ciales del trabajo. El medio —desarrollo incondicional de las fuerzas pro-
ductivas sociales— entra en constante conflicto con el objetivo limitado, el
de la valorizacién del capital existente. Por ello, si el modd capitalista de
produccién es un medio histérico para desarrollar la fuerza productiva
material y crear el mercado mundial que le corresponde es al mismo tiem-
po la constante contradiccién entre ésta, su misién histérica y las relacio-
nes sociales de produccién correspondientes a ese modo de produccién.
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Con la relectura atenta de este pérrafo y la reflexién sobre su significa-
do podemos concluir, entonces, esta primera parte.
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Capitulo 7
Ciclo y crisis

La tendencia decreciente de la tasa de ganancia no ilustra solamente, como
vimos en el capitulo anterior, sobre la tendencia hacia el colapso del modo de
produccién capitalista, el limite del propio capital. Existe otra dimensién
explicativa que emerge de este movimiento particular de la tasa de ganan-
cia, y que se refiere al hecho de que la evolucién del capitalismo se manifies-
ta en ciclos cuyos extremos son, por un lado, la expansién y el crecimiento de
la produccién y, por el otro lado, el estancamiento y la crisis. Son fenémenos
recurrentes que marcan toda la evolucién del capitalismo contemporéaneo.
Nos vamos a limitar ahora a trazar un esquema muy sencillo que plan-
tee precisamente esta cuestién de ciclo y crisis. El concepto fundamental con-
siste en lo siguiente: las mismas razones que impulsan una onda expansiva
de la economia capitalista explican que su impulso se detenga, empiece una
fase declinante y se llegue hasta una depresién econémica més ¢ menos pro-
funda. ;Cudl es la razén, en términos de lo que vimos sobre la ley de tenden-
cia decreciente, para que una fase expansiva se transforme en su contrario?
En primer lugar, si hay un progreso general de los negocios, el mercado crece
y el consumo se desarrolla, ;qué sucede con la demanda de empleo, con la
ocupacién? Hay una tendencia a un empleo creciente. Al haber una tenden-
cia al empleo creciente en el mercado de trabajo, la mercancia correspon-
diente, que es la fuerza de trabajo, tiende a subir de precio, en la misma me-
dida en que la tendencia al pleno empleo se hace mas intensa. Si hay una
tendencia a la suba del precio de la fuerza de trabajo, en la medida en que
este fenémeno se verifica, jqué tenemos? ;Un aumento o un descenso de la
tasa de explotacién? Un descenso, debido al incremento del capital variable
para una plusvalia dada. En segundo lugar, si las cosas andan bien para los
capitalistas, va a haber una tendencia también a tratar de invertir, a tratar
de aprovechar ventajas tecnoldgicas, de manera que puedan superar a sus
competidores en el mercado. De conjunto, una inversién mayor por parte de
los capitalistas con relacién a la etapa previa, que se traduce eventualmente
en incorporacién de tecnologia, compra de equipamientos, etc., jqué impli-
cancia tiene en la composicién organica del capital?, ;jsube o baja? Sube. Re-
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sultado: en una época ascendente del ciclo econdémico tiende a subir la com-
posicién orgénica del capital y tiende a bajar —como vimos— la tasa de explo-
tacién. ;Qué sucede, en consecuencia, con la tasa de ganancia? Baja, porgue
aumenta lo que la hace bajar y baja lo que la hace subir. Es decir, baja la ta-
s de explotacién, baja la tasa de ganancia, porque la tasa de explotacién es
directamente proporcional a la tasa de ganancia; aumenta la composicién or-
génica del capital, baja la tasa de ganancia porque ésta es inversamente pro-
porcional a la composicién orgdnica del capisal. Por lo tante, en un momento
determinado el ritmo de desarrollo econémico que venia impulsado por esta
fase expansiva tiende a disminuir e incluso a detenerse y revertirse. jPor
qué? Porque como la tasa de ganancia empieza a decaer, el hecho se ‘tmcime
en que, en un momento, algin o algunos capitalistas no invierten lo que ha-
bian. previsto, no lo invierten al ritmo precedente o eventualmente cae la in-
version y eso resulta en capacidad ociosa, por un lado, y en baja de los sala-
rios o despidos, por el otro.

La funcion de la crisis y su manifestacién

En la medida en que se detienen la inversién y la incorporacién de fuer-
2a d‘f’ trabajo eso tiene efectos que rapidamente se van propagando en la eco-
nomia, porque si hay obreros despedidas o se reducen los salarios, los obre-
ros consumirdn menos productos del capitalista que produce los bienes
llamados “salariales”. A su vez, si hay una detencién en el proceso de inver-
sidn, fabricas que producian bienes llamados “de capital” en la economia
convgncional empezaran a sufrir los resultados de una demanda menor con
relacién a la situacién pasada; entonces comienza una suerte de bola de nie-
ve descendente, el circulo virtuoso de la expansién se transforma ahora en
un circulo vicioso: las cosas se encadenan de manera que lo que antes esti-
mulaba la suba del ciclo econdmico, ahora impulsa la baja. No porque operen
tendencias distintas de las existentes en la fase ascendente sino porque las
que operan en la fase ascendente tienen un limite determinado. Lo que expli-
ca el ascenso explica el quiebre.

En la medida en que la bola de nieve se agiganta, jqué sucede? En al-
gin momento de la caida, cuando ésta es mds o menos profunda, habremos
p?sad(’)/de una situacién de pleno empleo o préxima al pleno empléo, 0 en esa
direccién, a la situacién inversa, es decir, a una alta desocupacién. Si hay
una alta desocupacién, 4qué va a suceder con la tasa de explotacion? En pri-
mer l.uga}r, sube la tasa de explotacién en la medida en que la competencia
del ejército de reserva de desocupados sobre los trabajadores ocupados hace
caer los salarios. En segundo lugar, en la misma medida en que hay dificul-
tades para la incorporacién de tecnologia, la composicién orgénica del capi-
tal, que subia acompafiando el ascenso de la actividad econémica. tiende en
el nuevo escenario a detener su desarrollo. Baja, por lo tanto, la cc’)mposicién
organica o, lo que es lo mismo, aumenta el componente de trabajo vivo al
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cual se aplica el capital. En consecuencia, el cuadro general de la economia
puede volver a modificarse, dado que se recrearon las condiciones para que
la rentabilidad del capital vuelva a un cierto nivel que permita reencontrar
un curso mejor para el desarrollo de los negocios de los capitalistas. Conclu-
sién: el comportamiento que es propio de la tasa de ganancia permite enten-
der el caracter ciclico del capital.

Esta sencilla explicacién muestra cudl es la funcién de la crisis: la de
desvalorizar los elementos del capital. Al caer el valor de C + V, crece natu-
ralmente la plusvalia sobre C + V, que es la tasa de ganancia, y vuelve asi a
retomar un nivel que permite una reversién, con relacién al pasado, del cli-
ma econdmico general. Esa es la funcién de la crisis: desvalorizar el capital o
quemar y eliminar capital. Una de sus expresiones se revela en el hecho de
que, en un cierto momento, el capital que logré salvarse de la crisis puede
adquirir, comprar, el capital desvalorizado (porque esté en quiebra una parte
entera de la economia) y lo puede hacer funcionar con salarios mucho mas
bajos. Este esquema bésico se puede aplicar en términos generales a una
cantidad de situaciones que atravesaron y atraviesan toda la vida de la
economia capitalista. El concepto clave —en las palabras de Marx en El ca-
pital— es el siguiente:

La desvalorizacién peritdica del capital ya existente, que es un me-
dio del modo de produccién capitalista para contener la baja de la tasa de
ganancia (desvalorizar el capital para que en relacién a ese valor menor la
tasa de ganancia sea mayor y para que su medio para contener la tasa de
ganancia y para acelerar la acumulacién del valor del capital mediante la
formacién de capital nuevo), perturba las condiciones dentro de las cuales
se lleva a cabo el proceso de reproduccién del capital, por lo cual estd
acompafiado de paralizaciones stbitas y crisis del proceso de produccion.

Desvalorizar el capital, quemar capital, eliminar capital sobrante, sig-
nifica —como acabamos de ver— que la tasa de ganancia encuentra un limite.
Quiere decir que hay demasiado capital para ser valorizado a una rentabili-
dad determinada, y no quiere decir que las necesidades estén satisfechas. Es
decir, como se afirma en El capital, la produccién se detiene alli donde el
capital no puede autovalorizarse o valorizarse a una tasa determinada, y no
donde las necesidades estén satisfechas. Esto mismo nos permite entender la
manifestacién contradictoria, y si se quiere absurda, de la crisis en el capita-
lismo, algo que se deduce de lo recién explicado. Porque si una crisis esta
asociada a penurias, carencias y miseria, al mismo tiempo dijimos que tiene
como funcién quemar capital, destruir capital sobrante. Pero el capital es la
forma esencial que toma la riqueza en el mundo del propio capitalismo, es
decir, quemar capital es destruir la riqueza. La forma especifica de la crisis
del capitalismo, aunque parezca absurdo, es la sobreproduccién y el subcon-
sumo. Sobran cosas, no hay demanda, y entonces se da el hecho de que pue-
da haber hambre y pan al mismo tiempo, mucho pan y mucha hambre. Como
sefialamos en reiteradas oportunidades, el capitalismo es esa contradiccién
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en movimiento: por un lado, desarrollo descomunal de las fuerzas produc-
tivas, y miseria social, por el otro. En la actualidad este antagonismo tiene
caracteristicas terminales, alcanza un extremo inigualado en cualquier otra
época histérica.

Al examinar m4s intimamente el mecanismo de funcionamiento de! ca-
pital, verificamos que las llamadas “crisis periddicas” son inevitables. Se ex-
plican por razones de tipo intrinseco, endégenas al sistema, ¥y no.por causas
ajenas al propio sistema productivo, como sucedia en épocas precapitalistas,
aspecto que sefialamos al principio. Por €,emplo, una catstrofe climatica po-
dia arruinar el sistema productivo ¥ tener muchas consecuencias en la vida
de los hombres. Pero ahora no son las catastrofes climaticas, aunque puedan
tener incidencia: es la catdstrofe de las contradicciones del propio capital,
que son mds graves a medida que el capital estd mas desarrollado. Para de-
cirlo en términos universitarios: la crisis no es algo andmalo que falla en el
sistema capitalista sino que, al revés, es la norma del funcionamiento propio
de lo que es la dindmica histérica del capitalismo.

En cambio, siempre que la ciencia “oficial” trata de ahondar en las cau-
sas que provocan la crisis se orienta a explicarla mediante alguna otra disci-
plina, porque la economia no la podria explicar. Abundan en particular las
explicaciones de tipo supuestamente psicolégico. Por eso hay toda una litera-
tura sobre cémo se extiende en el mercado el pénico de una manera irracio-
nal, cémo los consumidores se comportan de una manera inadecuada, cémo
los capitalistas se paralizan en su actividad y toda una serie de tonterfas que
tiene que ver con la incapacidad de explicar la crisis en la medida en que no
se comprende teéricamente el cardcter del sistema capitalista como sistema
histéricamente condicionado. Y se lo presenta, como vimos al principio, como
un modo de produccién relativamente natural que coincide con la forma mas
elevada que tendria el hombre de transformar la naturaleza, la mejor para
satisfacer sus necesidades y satisfacer las exigencias de la vida. Desde este
angulo, una crisis no se puede abordar de un modo coherente y cientifico.

Todavia debemos agregar lo siguiente: que el capitalismo implica un
funcionamiento de caracter ciclico no significa que resurja a partir de cada
crisis como un ave fénix elevandose incluso a cumbres mas altas de desarro-
llo. Porque si un enfoque es unilateral, se podria hablar de un desarrollo ci-
clico en el cual, si hay crisis y hay momentos de apogeo, de conjunte el capi-
talismo se reproduce en una suerte de espiral ascendente, no en forma de
una evolucién hacia la decadencia, sino m4s bien lo opuesto. En ese caso hay
cafdas y subidas, pero la tendencia general seria hacia arriba, como si el ca-
pitalismo tuviera a cada paso que remontar un obstaculo que tiene para su-
perarse a si mismo. Hasta cierto punto, caricaturizandola, ésta es la posicién
de la teoria econémica de la regulacidn, o de buena parte de sus mejores ex-
ponentes que reivindican el gran aporte del marxismo al estudiar los ele-
mentos que inciden en una tendencia decreciente de la tasa de ganancia co-
mo un instrumento insuperable para analizar la dindmica de las crisis. Pero
por la misma razén, porque aparece en un lenguaje marxistoide, y a veces
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marxista, el regulacionismo es profundamente engafioso ?especto (.iel forgltei{;
to en el cual hay que analizar el desarrollq d.e la tendAencla decremeré fi fe a
tasa de ganancia en materia de ciclos y crisis, es (.:lecn", el conte?;to e den{)w
meno histérico mas general de Ia tendencia decrecu%nte como e/xrldenma ela
dindmica al colapso del capitalismo, que nos ocupé en el capitulo gn‘c.ert;)r.
Fn consecuencia, los dos planos explicativos que surgen de la ‘tende‘nc.}a e~
creciente deben asimilarse en el andlisis sobre el movimiento del capital.

Las mercancias y la razén Gltima de la crisis

Hasta aqui analizamos la causa, la funcién, ‘la manifestacién de '1?81 cri-
sis como sobreproduccién, como resultado de las leygs del propio caggta , x;‘o
como una excepcién o algo ajeno y extrafio a eisa misma le’fgahde?j %mf 11(;
mos, entonces, en explicar lo aparentemente‘ mexphcabi? , en 1S uci éx .
“agombroso”, para decirlo en los términos usados en el x?ap{tulo 1. Sise 112 a
de vincular lo que acabamos de ver con los concgptos iniciales de e]ste ibro
(lo que permite que el conjunto de cancepms se vmcu;le‘n entf?e si {‘e .czmxzzs
to de la explicacién tenga un cardcter, digamos, armoénico), 1mPor a erll Oi
precisar el vinculo entre crisis y mercancia 0, lo que es lo Imgm(?, el in der-
cambio mercantil. Esto porque no debemos 01V1dar,que en el c.apltahsxino t'o 08
los productos del trabajo circulgn comg). mercancias, es decir, son al mismo
i s de uso y valores de cambio. )
tlemp}())uvezhl)ol;gn, la cris?s en potencia, es decir como posibilidad, ya egta conte-
nida en esta caracteristica dual o bifacética del produc‘to del trabajo, que es
al mismo tiempo el material para satisfacgr una n.eces1dad concrgta de cozll—
sumo y una especie de célula de la regulacién del mstema productlvo gw}at; )
éste toma la forma anarquica propia de productgres privados independientes
entre sf. El doble caracter de la mercancia significa que un valor de' uso no
puede ser consumido sin previamente realizarse como valor @e cambio. Pero
cuando esto no sucede, cuando lo que se presenta es el estallido de esta con-
tradiceién entre valor de uso y valor de cambio, lo que tenemo}s no es otra co-
sa que la manifestacién de la crisis. Y esto que })gr'ece tan tedrico no es ’smo
la abstracciéon de un fenémeno tan real y dramatico del' .cual nuestro pais §>s
un ejemplo paradigmdtico. Al respecto, un cole'ga me d‘l.)() una;ljl velsz que e(r;rez
Argentina la produccién de alimentos por hablta’nte es una de (;s may .
—sino la mayor— en todo el planeta. Y en este pais, que l?s mas 1versods )
servadores coinciden en sefialar que atraviesa la crisis mas 1mportagti e su
historia, en este momento poseemos las cosechas re@rd de tod‘a la his orlalz
un producto agricola que podria alimer}tar a varias poblailqnei c‘omfn 2
argentina a la vez. Pero en este escenario existen mas ham ]ilendos zmbio
pobres que nunca. El valor de uso no puede consumirse, el valor de ;:en o0
no puede realizarse. Uno y otro no se cﬂomplement.an sino que se Jlrexice . o
una cuestién puramente social, no técnica y mafter}al, es decir, de la forma
organizacién de la sociedad como economia capitalista.
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Se trata entonces del antagonismo entre valor de uso y valor de cambio

Hevado a su méxima expresién. Para que el trigo sea consumido no basta
que haya necesidad de pan: tiene que haber la realizacién del trigo y el pan
como valores de cambio. La posibilidad de la crisis estd implicita, por lo tan-
to, en la forma social de organizacién de] trabajo y la produccién bajo el capi-
talismo, cuya manifestacién elemental es la mercancia y su circulacién uni-
versal. Si miramos desde otro angulo lo que sefialamos sobre las crisis en
épocas histéricas previas al capitalismo, es fécil ver que se trata de carencias
de valores de uso por factores, digamos, extraeconémicos vinculados a facto-
res climaticos, naturales, ete. En el capitalismo lo que puede llegar a matar
es la sobreacumulacién de valores de cambio invendibles, la sobreproduccién
de mercancias, que es la expresién de una sobreacumulacién de capitales im-
potentes para valorizarse como tales.

Como en este capitulo analizamos el esquema general de la crisis en el
capitalismo hemos pasado por alto, como en otros temas, polémicas y contro-
versias mds especificas. Un interesante resumen de ellas se puede
en el libro de Ernest Mandel que lleva come titulo, prec
tal”, cien afios de controversias en torno a la obra de Marx. Dos pequefios ca-
pitulos estan dedicados al tema y en uno de ellos se reproduce a Marx en una
cita que bien podemos reiterar ahora a modo de clerre:

encontrar
isamente, “El capi-

Las épocas en que la produccién capitalista despliega todas sus po-
tencias resultan ser, regularmente, épocas de sobreproduccién, porque las
potencias productivas nunca se pueden emplear al punto de que con ello
no sélo se produzca mas valor, sino que pueda realizarse ese valor acrecen-
tado; pero la venta de las mercancias, la realizacién del capital mercantil,
¥ por ende también la del plusvalor, no estd limitada por las necesidades
de consumo de la sociedad en general, sino por las necesidades de consu-
mo de una sociedad en la cual la gran mayoria es siempre pobre y est4
condenada a serlo siempre. [...] La razén dltima de todas las crisis reales
siempre sigue siendo la pobreza y la restriccién del consumo de las masas
en contraste con la tendencia de la produccién capitalista a desarrollar las

fuerzas productivas como si solamente la capacidad absoluta de consumo
de la sociedad constituyese su limite.

Capitulo 8 ,
Capitalismo e historia contemporanea
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que se compra y se vende. Nos dedicamos en consecuencia a examinar qué es
una mercancia, qué es esa célula basica del mundo contemporaneo, para
concluir con la muy importante idea de que la mercancia es una pura forma
social, en la cual se expresan, o se manifiestan, los productos del trabajo
humano y la riqueza.

Entonces, luego de haber comprendido que la mercancia es esencial-
mente una relacién social, que no tiene ningin tipo de materialidad, pasa-
mos a un cuarto gran tépico en este andlisis: comprender que el propio capi-
tal no es una cosa sino una relacién social, cuya premisa es la existencia de
una clase propietaria, que monopoliza los medios de produccién vy que tiene
como contrapartida a una amplia franja de poblacién que carece de medios
de produccién, y en general de cualquier otra cosa que no sea su propia fuer-
za de trabajo. Asi planteamos el contenido mismo de la relacién social capita-
lista: la expropiacién o la confiscacién.

Analizamos esa expropiacién o confiscacién en sus grandes etapas de

desarrollo histérico. En primer lugar, hay una confiscacién que se identifica
con la etapa primitiva del capitalismo, cuai.do los viejos productores son
efectivamente expropiados para constituir, a partir del viejo artesanado v del
viejo campesinado, al sujeto colectivo obrero moderno, al trabajador contem-
pordneo. En segundo lugar, ya con el capitalismo consolidado como capitalis-
mo industrial, identificamos esa confiscacién 0 esa expropiacién con el meca-
nismo de obtencién de la plusvalia. Y finalmente completamos el an4lisis con
un examen del desarrollo de este proceso confiscatorio del capital en un pun-
to muy elevado, en el que el capital concluye expropiando a otros capitales, y
planteando la necesidad de que €l mismo sea expropiado, es decir, que las re-
laciones sociales de produccién den lugar a una transformacién social mas
amplia, modificando la relacién del conjunto de la poblacién con los medios
de produccién. Por lo tanto se plantea la expropiacién de los expropiadores.
¢Quiénes son los expropiadores? Los capitalistas, que en su momento confis-
can la propiedad privada, individual, basada en el trabajo propio, cuando los
productores se transforman en obreros. Esos éxpropiadores deben ser a su
vez expropiados, para darle a la gestién de los medios de produccién moder-
nos el alcance social que adquieren por el propio desarrollo del capitalismo.

En quinto lugar, hicimos una especie de intermezzo para replantear el
significado més amplio de la teoria del valor, elemento central en la econo-
mia politica. Vimos en qué sentido fue criticada y completada por Marx y
pusimos de relieve el significado del descubrimiento de la plusvalia en una
explicacién, ahora coherente, del movimiento propio del capital.

En sexto lugar nos consagramos al andlisis de la ganancia y de la ten-
dencia decreciente de la tasa de ganancia y la dindmica histérica del capitalis-
mo hacia su agotamiento histérico. En séptimo lugar abordamos el problema
de las crisis como un aspecto de las manifestaciones clave de las contradic-
ciones insuperables del capitalismo.

Al considerar el desarrollo histérico del modo de produccién contempo-
raneo, analizaremos lo que se denomina su etapa superior o tltima fase, el
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Revoluciéon social

En primer lugar, respecto de si la revolucién social se verificé, las evi-
dencias son abrumadoramente afirmativas. A principios de siglo, luego de
los escritos que caracterizaban al imperialismo, en 1917 tenemos la Revolu-
cién Rusa, que constituye la instalacién del primer gobierno obrero, de traba-
jadores, en la historia. Y para ser mas precisos, del primer gobierno obrero
victorioso, ya que hubo otro gobierno obrero previo, en una experiencia més
acotada, més local, que es el de la Comuna de Paris en 1871.

Se puede decir, entonces, que con la Revolucion Rusa, en 1917, culmina
todo un desarrollo histérico. El desarrollo de la revolucién burguesa, el de la
revolucién moderna. Si uno quisiera esquematizar esto, tomando un analisis
extremadamente interesante que también planteé Leén Trotsky a principios
del siglo XX en 1905; balance ¥ perspectivas, de 1906, los grandes jalones de
este periodo son 1789 —el afio de la Revolucién Francesa—, 1848 —afio emble-
matico de las revoluciones europeas— y finalmente 1905-1917 —los afios de la
primera, segunda y tercera revoluciones ru.as—.

Esto es esquematico porque 1789 es simplemente un afio, aungue natu-
ralmente asociado a un episodio tan grandioso como la Revolucién Francesa.
No podemos concebir la revolucién burguesa en términos de un aconteci-
miento puntual sino de un proceso que se inicia en los Paises Bajos en el
siglo XVI y termina con la Guerra Civil estadounidense, que impone definiti-
vamente la hegemonia del capitalismo industrial moderno trescientos afios
después. Por muchas razones 1789 es una fecha paradigmaética, que repre-
senta el ejemplo cldsico de levantamiento y de revolucién nacional contra el
viejo régimen, es decir, contra el feudalismo, contra las formas sociales, pro-
ductivas, culturales, de tipo precapitalista. Eso es la Revolucién Francesa.

En la Revolucién Francesa, tomada como paradigma, el proletariado, la
clase moderna que surge del capitalismo, practicamente no existia. Los prota-
gonistas son los elementos populares de las ciudades, los llamados sans cu-
lottes, que son todavia herencia, en términos de su ubicacién en el sistema
productivo, de formas precapitalistas de produccién vinculadas a una escala
reducida de produccién, a un desarrollo de lo que era todavia artesanado, a
la emigracién del campo a la ciudad. La nacién entera se levanta con la bur-
guesia como clase dirigente contra la nobleza, contra la aristocracia, contra
los representantes del régimen medieval. Y triunfa la modernidad, triunfa el
mercado nacional, triunfa la reptblica, triunfa la transformacién agraria,
triunfan todas las condiciones sociales y politicas que son requisito, precisa-
mente, para el desarrollo nacional moderno,

Con el desenvolvimiento de esta nueva civilizacién, el capitalismo se
desarrolla y el proletariado crece. De modo que las revoluciones que se proce-
san después de esta fecha incorporan un elemento nuevo. En 1848, que es el
segundo hito histérico que consideramos, los estallidos de tipo revolucionario
que se dan fundamentalmente en Europa estan impulsados por la necesidad
de un desarrollo capitalista y de un desarrollo burgués todavia mas amplio,
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contra los resabios, contra los intereses, cpntra -los frenog, contrg lgs oll;sggc?;
los, que planteaban las clases precapitalistas. Pero, a dlferenmﬁ e‘ ,1&
novedad de 1848 es que la burguesia ya no arrastra a una nacién que se-
vanta como un todo sin formas definidas fuera de la propia bgrguemla 51tno
que cuenta con la presencia de un movimiento obrero desconocido en la eta-
be prgi?;ovimiento obrerc ya habia presentado max}ifestaciones de e).us(t(inw
cia en la década del 1830. Para 1848 ya habian surgido g]gun‘as organizacio-
nes de obreros que se proclamaban a si mismash revolumc?namas. Una{marg»:
festacién de esto es la propia Liga de los Comunistas que integraba Marx, te
la cual surge en esa oportunidad lo que podemos cons.lderar el documento
fundacional del movimiento obrero: el Manifiesto comun.wta, 4

El Manifiesto comunisia concentra sus preocupaciones en ia emergen-
cia de una reveolucién “democratica”, o estimu]e.lda por factore§ que tlengn
que ver con un desarrollo democratico y capitalls{ta, en la propia Aleiman]%l‘a,
en esa época todavia dividida, fragme{ltada, dominada por 1,r1ter<§es ff; %sa
tas, que impedian que pudiera competir con (’}ran,Bretana v con 11jznd ,
situadas en el terreno de un desarrollo burgués més o menos consolidado.

La revolucién de 1848 demuestra una cosa muy 1mp(?rtani?e y de en'o/r-
mes consecuencias para todo el desarrollo histérico posterior. ,81 una nacién
determinada no resolvié los problemas de su desarroll(? burgués moderno fn
los términos en que lo hicieron originalmente‘ las naciones que estamo.s o-
mando como modelos —Gran Bretafia y Franma—;, cuando ﬁler‘le que encarz}ar
una accién contra el viejo régimen con la pres~en01a‘del mowmle.ntol obre.rot, a
burguesia ya no procede de un modo ‘revolucwnarlo, sino que incluso inter

i n modo contrarrevolucionario. o

meneFfl;t: es lo que verificaron el propio Marx y el movimiento é)bziero della
época a la luz de la experiencia de 1848. Ya en esa fecha —.--a}ntes ela r‘egfo (;1._
cién en Alemania y en los demés paises europeos— e_l Manifiesto comunis (i) i
ce: “Ahora la revolucién democratica sera el preludlc/) de una revolucién obre-
ra”. Es decir, en un mismo perfodo histérico se pasaré de las transformz}cmm;s:
propias del capitalismo, de las medida}s que corresponden a una tltan;e(fr:rlle_
cién burguesa general, a otra revolucién a’cel‘erada por la presencia

migo de la propia burguesia, que es el moylmler}to ob{rero.  desongs en

Lo que no dice el Manifiesto comunista, si se dice d.os afnos despu 1

una circular de la Liga de los Comunistas dg 1'850, escrita por Marzl( C(()in e1
propésito de hacer un balance de los acontecnpwntos de 1848 y que des elgﬁ
punto de vista de un historiador debe ser cogmderada un docume,nto clomp '
mentario del propio Manifiesto. Alli Marx dice que esta presencia de fcnovly
miento obrero va a asustar tanto a la burguesia que terminara por abor all; a
posibilidad de una accién revolucionaria de la misma. Por lo tanto‘, lo que ! 1ei:
ne que hacer el movimiento obrero —afirma la c1}‘cular~— es orgamzarlse (r):a}zr
damente para sustituir a la fracasada burguesia en %a lucha por e f ler,
resolviendo de una forma combinada las tgreas propias de una reon 1;1(:10;1
burguesa inconclusa con las de una revolucién socialista emergente. Esto y
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esta anticipado en 1850, de una forma algebraica. Pero este balance va a to-
mar una forma definitiva en 1905, porque en la revolucién rusa de ese afo
—que indudablemente estaba estimulada por el atraso del pafs, por su barba-
rie feudal, y que parece ser continuacién de ese largo proceso iniciado en log
Paises Bajos— junto con la burguesia liberal aparece el movimiento obrero,
ya no sélo potente en términos de andlisis sociolégico sino en la préctica. Lo
que surge como novedad en un proceso revolucionario moderno, en la Rusia
de 1905, son los soviets, los consejos obreros. Surgen en el cuadro de una mo-
vilizacién donde la huelga aparece por primera vez como un componente de
la movilizacién general, que naturalmente se identifica con el cardcter am-
plio y masivo que tiene cualquier revolucién.

En 1789 no habia huelga porque no habfa fabricas v no habia movi-
miento obrero. En 1905 si. Y en 1905, no tanto como consecuencia de un de-
sarrollo de fuerzas internas, endégenas y a favor de un desenvolvimiento
burgués en Rusia, sino de que en la Rusia de 1905 ya se manifiestan algunas
de las caracteristicas de lo que llamamos “imperialismo”. Hay una enorme
exportacién de capitales hacia Rusia. El proletariado ruso, aunque minorita-
rio y concentrado en las grandes ciudades, tiene un peso social muy impor-
tante por esta exportacién de capitales de origen externo frente a una bur-
guesia relativamente raquitica.

Cuando esto se produce la conclusién es definitiva. El pafs que no ha
consumado una revolucidén moderna, burguesa, ya no podra hacerlo dentro
de los limites de un orden burgués. Las tareas de la modernizacién del pais
seran el subproducto de una revolucién que tendra como protagonista decisi-
vo al movimiento obrero, al proletariado. Esta gran conclusion estratégica es
la que va a llevar a los bolcheviques al poder en 1917 , imponiendo ese go-
bierno victorioso, que a su turno es la manifestacién empirica, préactica, de la
caracterizacién que incluso los dirigentes del partido habian hecho hacia al-
gunos afios, en la época en que el marxismo analizé, en el inicio de este
periodo, el fenémeno del imperialismo. Con el imperialismo, todo pais se
transforma en un pafs capitalista. No porque sean todos iguales entre sf sino
porque en cualquier pais la produccién capitalista es la dominante, ordena y

Jjerarquiza al conjunto de un modo muy preciso.

Para comprender esto tltimo examinemos el caso hipotético de un pais
tribal al cual va una gran empresa petrolera, que instala una enorme refine-
ria que ocupa a dos mil o tres mil individuos. El pais sigue siendo tribal por-
que hay millones de habitantes frente a esos miles de trabajadores de la refi-
neria. Pero la economia del pais es la refineria y el sujeto social moderno es
el movimiento obrero. Quiz4 ni siquiera hay burguesia nacional en este
ejemplo extremo, porque la burguesia que instala la destileria de petréleo es
extranjera. Este es un fenémeno tipico de esa etapa. Hay paises de la perife-
ria que tienen inversiones capitalistas significativas, y en consecuencia un
proletariado importante, y sin embargo una burguesfa nacional raquitica.
Por este desarrollo desigual ¥ combinado en el pais periférico, que debe aso-
ciarse a las caracteristicas de la época imperialista, el proletariado es el pro-
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ista, aunque no sea un proletariado que surge como consguegma o{e uin
e a)' quur ués nacional. En Rusia pasaba algo paregldo., Por eso en
o (%esa"nlg : Q%rasado los hechos decisivos de la revolucién se producen
o s ¢ ’b(g o? . S(;r; las capitales, y el proletariado juega un papel Atan’c,iesco-
o ? f Sk;uelgas y con los consejos. Los soviets son la orgamzam}on (ilel
Zzgi?;iiﬁoaébrero en un plano independiente respecto del poder y més alla
] {mites corporativos. ‘ ' .
i 108}?}:*?(:1&?;5, elz 1789 la nacién se levanta toda ur(l;dg :;):iunug()ﬁ) 5;151 51;(1)0
pias contradicciones, porque no podia expresar uﬂna 27815; rfvolu(;ién e
habia madurado— contra el viejo orclien feudaicii 6.38 o ;L b;wguésia v e
sa con una escision aguda en e campo na ; , entre burg 2y mo
3;2?1?2;?0 obrero, sin que la primera se anime a haﬁce; la 19210(;1112;);1,1 ;1; Zip Sra"
letariado pueda superarla. Y en 1905 aparecen 105_ e emern I:ag}tén S
cién de la cobardia de la burguesia, a través de la organiz (H propia 4
movimiento obrero en los consejos cbreros. De esa expemﬁi ,S<0Viets o el
Partido Bolchevique ruso sacara el plan?izzllgéiz; ie H?;;erf; el e
que tomar el poder. Los ob}“er<)s seworga;n ‘f et ﬁ;adicignaleg e
se presenta como alternativa frente a las fori " o e v
; i J nueva forma de poder gque no po fa sa : -
1;)1"?: ﬁﬁf 52: “15 Z;;risién del desarrollo concreto, histérico, material de la lu

cha de clases.

La ex Unidn Soviética y el socialismo

i0 ; usia para
En Rusia hubo una revolucién obrera, pero (,estabe} nlladcllm;ia irmug e
o ; '
una transformacién socialista? jRusia estaba en un nive e)Cizl e or o
que, agotandose el capitalismo, tenfa que pasdar t:a f;nad forn;ai\tsécl o Mot
; iccl eca !
i i contradicciones, de falta de :
Rusia sufria, con todas sus falta staba
por lo tanto ’madura para encarar una reorgamzamgn de }ia So'qledj(;tcuada?
i i ién, a escala de produccion ?
i6 al de los medios de produccidn, e
. i taba. Pero hay que tener cuida
[ i ente, que no lo estaba. ~ T
La respuesta es, definitivam , . ner cuica
mera aproxim ,
uede parecer, en una pri . )
do con esta respuesta que p ne s o
& ranscurrido. 1us
isi6 s de todo un largo periodo .
visién novedosa, despué 20 PC : dea de
que Rusia no estaba madura para el socialismo es la idea g)or;alcg:it?df o
16 6 irigentes de Bol-
iri én tomé el poder. Los dirig .
do dirigente de esa revoluci el i ¢ tido Bo-
cheviqie de la naciente Unién Soviética, respondian al unisono q
’ . °
cialismo. .
o estaba madura para el so ' o _—
’ Fl socialismo requiere de una cierta base técnica, de un }gler‘i)o d o
{ i i i ase -
llo de las fuerzas productivas que Rusia no poseia por s1lsola: nstz; it
ca. ese desarrollo de las fuerzas productivas, se da en e C(})Enjlcll to de capriee
is articular en las naciones méas desarrolladas. Es de g nd
e ‘ iali 1 ital habfa cumplido su “mai-
estaba maduro para el socialismo porque el cap plido su "
i LY
sién histérica” y constituido el mercado mundial, y porque por ¢ oo 8¢
abria la etapa de su decadencia histérica, de su descomposicion,
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era testimonio la barbarie de la época, expresada en la Gran Guerra en
1914. Rusia es el eslabén méas débil de todo ese escenario. La toma del poder
en el pais de los zares debia ser y fue considerada como primer episodio de
un desenvolvimiento mas amplio, cuyo epicentro seria el estallido de la revo-
lucién en los paises centrales. Esta era la apreciacién de quienes dirigian la
revolucién de octubre de 1917,

Se esperaba que en Alemania hubiera una revolucién inmediatamente
después que en Rusia. Y efectivamente se produce una revolucién en 1918,
que serd la que instalé la repablica. Hasta 1918 hubo en Alemania un kaiser.
Pero esa revolucién triunfa como contrarrevolucién, aunque esto parezca una
contradiceién. La emergente Republica de Weimar se desenvolvers no como
consecuencia de un hecho revolucionario sino de uno contrarrevolucionario.
Se expulsa al kdiser y se fusila a la direccién del partido que queria hacer la
revolucién obrera. Los que hacen la “revolucion”, a la que llamamos “contrarre-
volucién”, son los que asesinan en 1919 a Rosa Luxemburg y a Karl Liebk-
necht, los dirigentes del Partido Comunista aleman v que pretendian que el
movimiento obrero se hiciera cargo del poder, estableciendo una federacién
unica con Rusia y abriendo un periodo de revolucién socialista internacional.
Eilos son fusilados y la revelucién queda recortada en un 4mbito nacional,
tomando las formas parlamentarias, las formas constitucionales, de toda
transformacion burguesa, pero ahora en otro contexto: no revolucionario sino
contrarrevolucionario.

Es importante tener en cuenta esto, ver la forma v el contenido de los
procesos sociales historicos. Un pais puede pasar de instituciones de tipo feu-
dal, precapitalista, y el contenido de las nuevas instituciones burguesas mo-
dernas puede no ser revolucionario.

En América Latina hay un ejemplo casi paradigmatico de mitad del si-
glo XIX. Paraguay tiene entonces un desarrollo industrial importante, signifi-
cativo, relativamente auténomo, bajo formas politicas autoritarias, por eso
mismo es aplastado en la llamada Guerra de la Triple Alianza, una guerra
brutal, después de la cual no queds practicamente ningtin paraguayo vivo —y
>sto no es metaférico—. Entonces ese desarrollo auténomo queda quebrado y
Paraguay entra en la “modernidad” politica. Ese pais se hizo moderno a par-
tir del triunfo de la Triple Alianza liderada por la Argentina y Brasil, en
interés del imperialismo entonces dominante, el de Gran Bretafia. Ingresa
entonces asi a la “modernidad” mediante el aplastamiento de una dictadura
y el paso a la formalidad democratica del parlamento y del sufragio. Es la
importacién de formas “constitucionales” de gobierno, bajo el impacto de una
transformacién no revolucionaria sino contrarrevolucionaria. Por eso ha-

cemos la analogia con este ejemplo, para ser mas claros respecto de la Ale-
mania de 1918. No se puede comparar la Alemania de 1918 con la Francia de
1789 aunque en ambos casos una monarquia ceda el paso a la reptblica. Es
otra época histérica. Algo formalmente similar es distinto si se da en un con-
texto diferente, en una época histérica diferente.

Rusia no estaba madura para el socialismo como sistema de organiza-
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cién social, que como prerrequisito ti.ene_ erl desarrollo Fie la tgl.*an mglusilt;x;s.
En Rusia no habia gran industria sino islas .de gran ;ndus ria en “6%1 nas
ciudades. No habia un desarrollo nacional }ndustralal, La a‘xcsplrlac; o ora
apuntar a una transformacién 1de care’;cte'rl ma]?, ?nriﬁlgoéédz ;iolg?i ;z 7 inber
nacional, que fracasa porque la revolucién alem: : ¢ . Obm:

a a los dirigentes de la revolucioén que impone e/l pmm?r go 1.er,no :
?iagiiiirioso un gﬂema y un problema ‘terrible, {Qué hac\e;r? E111 als}i?i?&;
de Rusia, luego del fracaso en Alemania y de la paz d? )ersli gs, éanto w
dramatico. Ademas, Rusia estaba hecba pedazos por }os:. resu fe; 08 anto ¢
ia Primera Guerra Mundial como de la guerra cwl.:i 1:¥1te3rna. rVesputci ¢ ,O(:O
victoria de la revolucién obrera, Rusia se queda casi sin qbreroo w};.s(fb? ps tén
estamos hablande metaféricamente—. Lgs pocas mdusi_:zr_mg ou‘lem a la;i)mg
ban destruidas. Los obreros que trabajab%n en esas fab‘mcas, -01:11 (;rac;]a é;
dirigentes, pasaron al aparato del Esta(}f). Su mfmestrucm;radpj (I)ﬂ ety qge
taba liquidada. Se trata de una situacion extremadamente 1;;) i SOb,re '
tiene que ver con los debates que seddaln en 191;2, en 1920 y en 1921,

{tica econ6mica en el nuevo pais de los soviets. ) .
I)Oh'@l%}asm explica por qué los bolchevigues, en la década del 50 edn Fisig,otgm
ponen una politica econémica que estimula, en muchas partes e; 1 i 1a;1 -
cial ruso, una economia de mercado para suscitar }as condlcloges elasp ant
ficacién en otra escala. No impusieron la economia de merca lo en nguna
des industrias de las ciudades que podian planificar y organizarse co

izacid recursos. '

Centf;2i§ Clzi?;;iieerz un mosaico de relaciones productiva/s cor,'re§pond1entes e}
estadios histéricos muy distintos. En las ciudade/s habia f.aﬂor(lica?1 oi(ufe rietim
nian a miles de obreros y eran testimonio de lo més desarl“ollaltl (;) ‘ et ga;{) o
lismo. Pero eran islas de modernidad en un r}nundo'en el cua} alla .a(rir;L en
un enorme campesinado, con practicas todavia medievales. Si eg a ciu ad se
podia planificar, jcomo se hacia en el campo? Porque gara p(ci) iz'i é)nar:; ear
hay que tener recursos con los cuale,)s hacerlo: escal.a e produ mar, gonta-
bilidad, medios adecuados, etc. z,Qt}e se puede p}aplﬁ(;:ar en1 una war do i
seria y atraso? Entonces, para estlrpular la act1v1df;1 rul("ia ly Ja enorme
masa campesina, bajo los soviets se impuso el dg/sphegue ela f omia de
mercado. Fue un viraje de 180 grados con relacmn.a. lo que en ,oslp 2ros
tres afios fue una necesidad derivada de la guerra civil que signé a :z r;v ho-
cién. Entonces se impuso un impuesto forzado a los cetmpesn‘lols, 0 fsenm
manu militari, no tenia nada que ver ni con una economia estatal, en (;3
tido socialista, desarrollada, ni con un desarrollo cap}tal1sta, de merca (i.' .

La cuestién clave, entonces, era: ;cémo se hama pr;,;ra hacer Z(’)Cl%l o
en una sociedad medieval de la escala del terrltorlp ruso? No se po 11a. COZ e
que crear desarrollos de tipo mercantil, que pe?m}tleran fomentard asc condi
ciones productivas y sociales para luego ir s.0c1-a11zando de aiuez ;)evomcmﬂ
economia, mientras se esperaba el desenvolvimiento de otra ; .apl evolucio-
naria en el resto del mundo. Claro que el costo es muy granl e: et a1si amen
to, la liquidacién de una buena partte .de la clase. o'brera, ed ago al:ﬂ;ido
sus cuadros y la degeneracién burocratica de los dirigentes de ese p .
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Todo esto es lo que empieza a procesarse en la década del 20 del siglo
pasado. ;Cudl es entonces, el gran debate? Si es posible construir el socialis-
mo en un .SOIO pais o si, manteniendo la idea original, hay que tratar dé que
la revo_lumén no se derrumbe y esperar una nueva oleada revolucionaria in-
ternacional, que acompaiie el desarrollo econdmico, social y politico en Ruqia
a la escala de la transformacién mas general del capitalismo mundial. Po; l<;
tanto, en este planoc lo mas importante era, desde un punto de vista politico
no el .tener relaciones diplomaticas con todo el mundo para que no fnoleqten’
a I{ugla, sino una internacional obrera, que permitiera acelerar el procesg) re-
volucionario mundial, mientras Rusia hacia lo que podia. o |

(l’,Qué posicion triunfa? La posicién del socialismo en un solo pafs, que es
mencllonada por primera vez en la década del 20 y en Rusia. Por(jue ’ningﬁn
mar?ﬂsta hubiera hablado antes del socialismo eh un solo pais, ni siquiera
Stalin. El socialismo como etapa del desarrollo de las fuerzas pr(;ductivas‘ <6(-
]g es .posible en la escala de la produccién mundial ya creada por el prbpié ;a-
plthahsmo, Pero en realidad, la tesis del socialismo en un solo pais no es el re-
flejo de una elaboracién teérica sino de los intereses de una burocracia qﬁe
se va configurando como resultado final de una revolucién obrera que triunfa
en un pais relativamente atrasado y que se afsla en relacién con el desarrollo
ulterior de la revolucién. ‘

. Esto da lugar a una configuracion social e histérica particular: la buro-
cracia de un Estado obrero, el stalinismo, con caracteristicas extremadamen-
te contra.rrevolucionarias. Porque el aislamiento produce una burocracié yla
burocracia reproduce el aislamiento y la derrota de un proceso de extensién
de esta transformacién social en escala internacional.

Es un proceso histérico concreto, que toma una forma definida en la se-
gunda rrptad del siglo pasado. Recordemos dos instancias clave en ese proce-
S0 que tlege’ que ver con la arena mundial en la cual se decidia el futuro de la
Unién Soviética. Primero: en 1926, el Partido Comunista debe decidir frente
a prfla.grar.l huelga general en Gran Bretaia, si se alia a la bur(;cracia
britanica vinculada al gobierno para que no molesten a Rusia o si apoya a los
obreros para que transformen su pais en un sentido revolucionario. Y Stalin
apoya la burocracia del gobierno britanico. Segundo: en 1927 se produce otro
ep.lsodio brutal, la Revolucién China. Y Stalin ordena al Partido Comunista
.chmo someterse al dirigente nacionalista de la época, Chang Kai Shek, que
1ngluso es nombrado copresidente de la Internacional Comunista y que,seré
quien después funda Taiwan y el presidente honorario de todas las Triple A
que se constituyen en el mundo. Y con Triple A nos referimos a las alianz’as
anticomunistas, en nuestro caso “Argentina”. Chang Kai Shek fue después el
prototipo del fascista, del anticomunista. El céleulo —burocrético, conserva-
dor— de Stalip era que habia que consolidar el socialismo en Ru:sia y esto
—-aunque era imposible porque no tenia horizonte histérico— reforzab:el el po-
der de la propia burocracia en Rusia.

Capitalismo e historia contemporanea 121

Stalinismo y posguerra

Lo que importa retener es que, como consecuencia de un gobierno obre-

ro victorioso, que queda aislado, se produce un fenémeno histérico nuevo: el
surgimiento de una burocracia en un Estado obrero. Es un fenémeno nuevo,
resultado del aislamiento, y que refuerza tanto este aislamiento como las
tendencias al retroceso en esa experiencia revolucionaria. ¥ que tiene, como
en las experiencias de 1926 y de 1927, connotaciones politicas e histéricas
muy significativas durante ese siglo: la alianza de una burocracia de un Es-
tado obrero con la gran burguesia internacional, cuya expresién més acaba-
da es el orden que surge a partir de 1945, en Yalta, donde se llega a un
acuerdo para aplastar las tendencias a la consolidacién de un movimiento
obrero independiente y para dividir Alemania, que siempre fue la nifia mi-
mada de las revoluciones, donde est4 el proletariado histéricamente mas de-
sarrollado, més fuerte, més potente. Hay que sujetar al movimiento obrero
aleman, como consecuencia de la derrota. Porque toda guerra produce un
trastocamiento muy profundo. Si cafa el nazismo, si cafa Hitler, jquién iba a
sucederlo? Habia que evitar que interviniera el movimiento obrero aleman.
Y con esto tienen que ver, en parte, los acuerdos que los aliados hicieron des-
pués de la guerra y las atrocidades que se cometieron contra el pueblo ale-
man. El registro histérico es definitivo respecto de los destrozos y de los ata-
ques contra la poblacién civil que se hicieron en Alemania en el final de la
guerra. No fueron una necesidad militar sino una necesidad politica: evitar
que el movimiento obrero levantara la cabeza. Incluso con esto tiene que ver
la misma divisién fisica de Alemania, para impedir que, en el cuadro de la
unidad nacional y con un balance de la experiencia histérica, se pudiera
plantear la continuidad de ese movimiento obrero que habia nacido el siglo
anterior y que se expresaba en un poderoso movimiento socialista y revolu-
cionario.

Al mismo tiempo, en 1945 termina todo un desarrollo del capitalismo
contemporaneo en el siglo XX a la escala del pronéstico acerca de lo que es el
imperialismo desarrollado por los marxistas a principios de siglo. El siglo XX
fue terriblemente conflictivo, caético y perturbador. Para 1945 ya tenemos
dos guerras mundiales, 60 millones de muertos en la tltima de ellas, una cri-
sis econémica como la de 1930. Estos son todos elementos que configuran la
verificacién del pronéstico que habian formulado los marxistas y que sefa-
lamos al principio del capitulo. Sobre esta base de barbarie tendremos lo que
después se llamarén los “treinta afios gloriosos”, de 1945 a 1975, cuando se
quiebra otra vez la curva del desarrollo de la sociedad capitalista. En 1975
encontramos la primera gran crisis internacional de posguerra generalizada.
No es que no haya habido crisis econémicas entre 1945 y 1975, pero cuando
habia crisis en un pafs, se levantaba otro. Sin embargo, en 1975 caen todos
al mismo tiempo y la curva general del desarrollo capitalista tiene una infle-
xién. En ese afio entramos en una curva realmente depresiva, cuya explosién
final es la crisis actual. Porque hoy el capitalismo esta en una severisima cri-
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sis, de la cual la Argentina es también un eslabén débil —manteniendo |
analqgl’a con lo que dije de Rusia—. ;Por qué estamos en una cﬁsis severisi
ma? Porque en 1997 estalla una crisis enorme en aquellos pal’ées asiaticos
que aparentemente demostraban que el capitalismo se reproduce en todos
lados d(? forma invencible. Se caen los “tigres asiaticos”. En 1998 se cae la
ec?gomla rusa restaurada. En 1999 se cae Brasil, cuyo aspecto mas emble-
ma’clco; es la devaluacién. A partir de ah{ entramos en un maremagnum don-
de esta en cuestién qué pasa con las grandes economias capitalistas.

Aunque los acuerdos entre el stalinismo y la burguesia en la posguerra
const{ttuyei.l la culminacién de una politica que podemos considerar contrarre-
volucmpama ¥ que afecté poderosamente el desarrollo de la revolucién social
en el siglo XX, es muy importante sefialar que las leyes de la histoﬁga S(;I’l
siempre mas fuertes que los aparatos y que log intereses que tratan de dete-
nerla. Después de dos décadas de derrotas y luego de los acuerdos menciona-
dos a.l concluir la Segunda Guerra Mundial, en 1949 tenemos.una nuevA re-
volucién socialista victoriosa cuando se produce la revolucién china con Ma;)
Tse Tung a la cabeza y veinte afos después de una derrota espantosa, la de
1927,.(,1118 ya mencionamos. Después de la posguerra hay una suerte c,le “re-
Volg,cmn” gesto implica un debate muy largo) en los paises que ocupa la
Unién Soviética y que quedan bajo su dominio como parte del pacto de Yalta
y de Pqtsdam. Pero no es una revolucién al modo tradicional. Intentan un or-
denamiento no obrero, un ordenamiento burgués, un ordenamiento republi-
cano y,.fracasado ese intento, la direccién stalinista termina por expropiar a
los Cfipltales originales e impone Estados obreros con caracteristicas muy bu-
rocraticas que extienden el campo de dominio de la Unién Soviética. Es inte-
resante, por lo tanto, observar que en el periodo de la posguerra —-evl em’bdo
de una estabilizacién y reconstruccién econémica mundial— la etapa ge e-
rras y revoluciones contintia como signo de la época. Cinco afios despuéiude
la ReV(?lucién China comenzara la guerra de Vietnam que en dos décadas
conducird a la derrota del imperialismo francés v luego del norteamericano
Antgs todavia tenemos la guerra de Corea, al comienzo de los afios 50. ¥ ai
finalizar esa misma década, en pleno boom econémico.internacional te.ndre-
mos la revolucién cubana de 1959, para tomar apenas los acontecimiento
revolucionarios paradigmaticos. ’

El (faso cubano es interesante porque replantea dos temas que recorren
este' capitulo. Primero: jes posible una revolucién burguesa, un capitalismo
nacional auténomo, la reiteracién del ciclo histérico de la R,evolucién Fran-
cesa, de la inglesa, de la norteamericana, para hacer surgir ahora naciones
moc.ler.nas en la periferia atrasada del mundo capitalista, en la época del im-
gerlahsmo? Segundo: jes posible, caso contrario, reedita,r la tesis del “socia-
hszno en un solo pais”? El primer interrogante replantea la conclusién va
sefialada en 1848-1850 y confirmada por la experiencia de 1917. El caso c}xfk
bano es paradigmético porque ha venido a probar positivamente —como todo
el proceso revolucionario del siglo XX— que en la etapa imperialista, y una
vez que el movimiento obrero estd presente en la escena histérica ya ’de una
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forma muy distinta de la de 1848, no hay ninguna posibilidad de que triunfe
una revolucién en el cuadro del régimen burgués nacionalista. Todas fracasa-
ron. La tnica que permaneci6 es la que trascendié esos limites: la cubana,
para tener otros limites en otro plano, como ya veremos.

Para decirlo en otros términos: cuando se cuestiona a los marxistas
acerca de dénde triunfan sus postulados, en realidad se esta invirtiendo el
planteamiento. JEn qué lugar los movimientos nacionalistas que prolifera-
ron como nunca en la época del imperialismo, por las razones que apunta-
remos en el capitulo 9, pudieron triunfar en el marco del orden burgués y co-
mo movimientos nacionalistas? Es decir, bajo la pretensién de tener un capi-
talismo nacional, auténomo, independiente, que ulteriormente diera lugar a
otro tipo de polarizacidn, entre burgueses y proletarios, que emergerian co-
mo consecuencia de ese supuesto desarrollo auténomo, independiente. En
ningtn lugar. La Argentina es uno de los ejemplos mds importantes de esta
tesis. Hemos tenido un movimiento nacionalista, que dominé el pais durante
cincuenta afios y que empezé con los brios tipicos de cualquier debut. Be-
cordemos que Juan Domingo Perén emerge a la historia politica detras de
aquella consigna que lo oponia al embajador estadounidense, donde habia
que votar a Braden o a Perén, con todo el folclore tipico de un movimiento
nacionalista y con algunos reclamos antiimperialistas de la época hasta que
rapidamente se establecié dentro de limites de caracter conservador. El pero-
nismo en su metabolismo politico termina degenerando, hasta que llegamos
a esta Gltima versién que tuvimos en la década del 90.

Hubo expresiones mucho mas radicales de movimientos nacionalistas.
Para tomar otro ejemplo, también de América Latina: Bolivia, en 1952. Alli
hubo un movimiento nacionalista que acabé destrozando al ejército de su
propio pais, constituyendo milicias obreras, pero siempre tratando de res-
tringir el fenémeno a lo nacional y que no fuera nada parecido al gobierno de
Lenin y Trotsky de 1917. ;Cémo terminé? Mal, y no al cabo de una crisis his-
térica de setenta afios sino a los dos o tres afios. Entre los representantes de
ese movimiento estan Juan Lechin, que se muri6 hace poco, y Victor Paz Es-
tenssoro, del Movimiento Nacionalista Revolucionario, que siguié la misma
evolucién que el peronismo porque termind gobernando con el dictador Hugo
Banzer hace poco tiempo. Es decir, terminé degenerando.

En otro rincén del planeta, otra experiencia nacionalista desarrollada
fue la de Gamal Abdel Nasser en Egipto, que llegé a nacionalizar toda la
industria para tratar de promover un desarrollo propio, queriendo crear un
capitalismo nacional. Y también fracasé. Una cosa es crear un capitalismo
nacional y otra muy distinta es crear un gobierno obrero, que a lo mejor tam-
bién tiene que aplicar politicas de mercado, pero a la espera de un desenvolvi-
miento histérico de otra naturaleza, y con otra estrategia y con otra vision. Las
diferencias son de orden politico, de orden estratégico y de orden econdmico.

Cuba se top6 con el mismo problema y no le fue bien. iA qué me refiero?
Fidel Castro dice, en un momento determinado, en 1959 y en el marco de
determinados problemas: “Si esto tiene limites, yo soy comunista y se acabd”.
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Esta es la primera revolucién socialista de América Latina. Veinte afios des-
pués, al final de la década del 70, cuando en Nicaragua los sandinistas toman
el poder, Fidel les dice que no hagan lo que hizo él, que traten de apoyarse en
algunos de los paises “democraticos”. Y lo de Nicaragua terminé mucho més
rapido que lo de Cuba. Cuba tiene muchos problemas, pero posee la fuerza
de una transformacién social profunda.

Ahora, ninguna transformacién social profunda inmuniza contra una
reversion en el largo plazo. Son muy dificiles los problemas de Cuba. Por eso
la salida de Cuba era la de Ernesto “Che” Guevara: habia que extender la re-
volucién por América Latina para poder respirar. Si no jcémo se hace estan-
do en una islita a unos pocos kilémetros de Miami? No se puede. Es posible
hacer ciertas cosas, pero son conquistas logradas sobre la base de muchas
restricciones y mucho sufrimiento. No hay salida. No hay socialismo en un
solo pafs. Ese es un debate saldade en la década del 20. Tendria que haber
un curso especial sobre este debate teérico, politico y moderno, hecho hace
ochenta afios, y no reproducir cosas como si nunca se hubieran dicho y como
si el pensamiento mismo no tuviera historia.

En cualquier caso, volviendo al eje de nuestra preocupacion, en esta vi-
sién de nuestra época es un error suponer que las “guerras y revoluciones” se
confinaron, luego de la posguerra, en el llamado Tercer Mundo. No. Profun-
das convulsiones sacudieron también a los paises desarrollados. En la déca-
da del 60, en 1968, hubo una rebelién obrera de alcance internacional cuyo
epicentro fue Parfs. Aunque estuvieran los estudiantes, la clave de 1968 fue
la huelga general francesa. Y la huelga general francesa fue liquidada en sus
perspectivas por el Partido Comunista francés.

En esa época hay también una ola revolucionaria en los paises burocra-
tizados que estaban bajo el dominio de la vieja Unién Soviética. En estos pai-
ses la clase obrera se levanté contra la burocracia desde muy temprano. Por
ejemplo: en Berlin en 1953, un ejemplo no tan conocido como la Primavera
de Praga en 1968 y el de la revolucién hingara de 1956; todos ellos aplasta-
dos por la represién del Ejército “rojo”.

Si hiciéramos un listado de todas las revoluciones del siglo XX, y no sélo
de las victoriosas, no hay ningtn afio sin revolucién, incluyendo los “treinta
afios gloriosos”, que parecen una época de estabilidad y florecimiento del ca-
pitalismo. Esto es falso. En ese final de la década del 60 hay un estallido ge-
neral, donde se incluyen nuestro propio Cordobazo y la revolucién de los es-

tudiantes en México. En la década del 70, sobre el final, tenemos la revolu-
cién sandinista y la de Iran. ;Por qué decimos todo esto asi, de una manera
apresurada? Para demostrar que cuando se dijo en 1915 que ésta iba a ser
una época de grandes convulsiones sociales, una época de revoluciones y con-
trarrevoluciones, no se estaba hablando de cosas abstractas sino de la evolu-

cién del siglo XX a la luz de otro dangulo que no es el habitual, y que por eso
sorprende.
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Final de época

En realidad, la derrota, la no comprensién dez lo que pa'ls{) en la Unién
Soviética, la caida de ésta y la del Muro de Berlin a principios de losb9(),
hicieron de esta visién que estamos transmitiendo una cosa que parece a slo~
lutamente extrafia. Y es extrafa al pensar.niento dommante, incluso S?.la
propia izquierda. Lo que prima es una V.iSlé?fl ala Hobsblawm de un 51%10
corto”, como si la Revolucién Rusa hubiera sido un extraym, largo pfago s6lo
un extravio, de un desarrollo moderno que va a t.ransm{rrlr por otro lado qge
no es el de la revolucién obrera, el de la revolucion sog:lal‘ ng’o no hay nada
que lo demuestre. La fuerza inmanente de una transformacion somahs"ca di
la sociedad, la Gltima, la definitiva, la que sin removerse no va a (.:arﬁlf;ar g .
signo de la época, es la descomposicion 1rrever51'¥)le del mundq §e,1p1ta lb l?,.,tal
esto pudiera ser superado, ya no hablariamos ma}S de la revolucién socialis ];;
Porque el capitalismo habria encontrado .un? via que de.scop‘ocemosilpor je i
cual la posibilidad de una progresividad histérica del' capitalismo no ha qu
dado eliminada, donde el capitalismo puede cumph.r un papel progremy(.).
Pero no esta demostrado en ningdn lugar que el capltahsmg pueda cumplllr
ese papel. 3i no, no estariamos como estamos, tanto' en lo nacional como fan to
internacional. Y nos referimos a cosas que se reﬂejap no en el pensamiento
sino en las estadisticas de Naciones Unidas: en los millones de pobres, enlla
degradacién de las condiciones de vida en todo e% mundo, empezandotpor rzs—
grandes pafses, y que tienen sus expresiones .ma}s.extremas en Suis ro 113
pio pafs, que nunca ha alcanzado un estadio hlstf)rlcg fie desarrollo a.nta oy
que se debate en una suerte de perpetua humillacién y en una existencia
deploiz};l:ensiones en los paises desarrollados son m.és grandes de lo que pa-
recen. Por ejemplo, a partir del 1995 hay una reversién en el desarfloll((i) polh—
tico y social en las manifestaciones de lo que pqdemos llamar la luc al e cla-
ses incluso en los paises centrales. Esto se verifica con una gran hue/ga ge-
neral en Francia. También se refleja en el nivel de deterl.oro de los regimenes
politicos de esos paises. Es una expresion todavia_ flegatlva ¥y no p_osmva, ;l)e-
ro brutal. El régimen politico italiano desaparecié y fue reconstituido ah.os
ponchazos en el dltimo periodo. Toda la arquitectura de la posguerra se hizo
pedazos con la democracia cristiana e incluso con ?1 mismo Pax:'c.ldo Comur;lls—
ta. Los grandes paises no pueden resolver, politica y geopohtlcamelnte SEZ
blando, ningtin problema. Miremos lo que pasa en el pgntano yugoslavo.
trata de una etapa de decadencia y esa decadencia es umvers‘al. '

En este sentido, la declinacién argentina, la deca‘lden,m.a arggntmg, es
paradigmaética, de nivel internacional. Y que es paradlgmgmca qu’lere lec%(x)'
que sintetiza tendencias del desarrollo mundh.'ﬂ.’La Argentina esté en el o]
de la tormenta porque es muy importante si tiene ,un problema grave (;an
términos de colapso econémico y social. Ya hubo paises que lo hanlfce-m (1>]
Ecuador, Bolivia, Turquia. Pero la Argentina no es ni Turquia, ni Bo }Ylat’:r_
Ecuador. Juega otro papel, incluso en el plano de la cadena financiera inte
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nacional. Para dar apenas un dato: de los pafses emergentes con titulos en
relacién con el sistema financiero internacional, la Argentina es uno de los
principales. Cuando cayé Rusia en 1998, decretando el default de su deuda
—que era 15 por ciento del monto de la actual deuda externa argentina—, hu-
bo temor de que la quiebra arrastrara a Estados Unidos. Si vamos a los dia-
rios de 1998, cuando Rusia devalud y entré en cesacién de pagos, verificamos
los extendidos comentarios relativos a la eventualidad de un crac en la eco-
nomia estadounidense. Entonces e] gobierno de Estados Unidos caped el
temporal ayudando con miles de millones de délares a resucitar a un enorme
conglomerado financiero comprometido con la deuda rusa. Pero en cualquier
momento se plantea otra situacién asi. Las contradicciones mortales de la
economia capitalista se encuentran ahora potenciadas como nunca antes y
permiten pronosticar que su descomposicién y agotamiento nos arrastrardn
a un periodo de catdstrofes y crisis econdmicas, sociales y politicas inéditas
en este umbral del siglo XX1.

Ahora, naturalmente, la psicologia social tiende a ver lag cosas de ma-
nera conservadora. Finalmente uno desayuna todos los dias, duerme a la
noche, tiene parciales en la facultad, sin grandes catdstrofes. ;Qué puede
pasar? Pero hay que examinar el panorama presente en la escala de las ten-
dencias que dominan este “final de época” de un orden social agotado. Sobre
todo si uno quiere actuar hasta cierto punto con “objetividad”. Los més obje-
tivos, finalmente, fueron los diez tipos que se reunieron en Suiza a principios
del siglo XX, en 1915, cuando todo estaba perdido, cuando habia una guerra
mundial y los propios socialistas estaban hechos pedazos porque se habfan
arrastrado detras de sus propias clases dominantes en un enfrentamiento
dramético y terrible, como lo fue el de la llamada “Primera Guerra Mundial”.
Y esas diez personas dijeron: “La confusién es general pero nosotros no nos
confundimos; o el mundo se hunde en la barbarie o avanzamos a una comple-
ta revolucién social... nosotros n0s preparamos para dirigirla”, Y la dirigie-
ron y fundaron la Internacional Obrera y, dos afios después, conmovieron al
mundo. 2o es, por supuesto, un mal ejemplo, y podemos inspirarnos en él.

Capitulo 9 °
La economia mundial come punto de partida

Internacionalizacién del capital e imperialismo

Introduccion

izacién de ital” sus diversas dimen-
E] concepto de “internacionalizacién del capital” en sus dwersaﬁzado -
i erTa
siones (productiva, financiera, comercial) se ha vuelto de usooiegiiales o en
’ o
k i i i e operan cor
Alisi 0. El gigantismo de firmas qu : :
el andlisis econdémico. El g . o S
i men creciente
i ; is distantes de la Tierra, el volu 1o
buidas en los puntos mas o . o de o
i i adero boom en
j i ue constituyeron un ver n
flujos de comercio exterior g o s at
maJLs décadas y, mas recientemente, la verdadera exploslop de dlgnanci 1
comenzé a ser girada bajo la forma de préstamos por un Sistelm%internacm‘
expandido en escala planetaria, son los elementos a los cua es ae nermado.
1a di i comin qu
S ncia directa. Todavia es muy .
nalizacién” hace refere te / cc o ermeno
remita sobre todo a analisis empiricos y no a la precision necesar
| incipio, demanda. o
conceptual que, en principio, . , o los
gor esta razén, y en la misma medida en que pretendfemos 114;?3 n 108
0 g na i
fenémenos anteriormente sefialados, surge como r,lecesaréaila;l“ iz; temagcmna"
i ¢ nomia mun
inici 4s profundo de la eco rnac
inicial sobre el sentido m : : ol intermacona
¢ es modesta, 1
i { retensién, sin embargo, : ;
lizada” de nuestros dias. La p ar 2, mitando
se a sefalar aquellas ideas que nos parecen decisivas %ara exg)lilmt i
ibui 16 ate. En verdad, n -
igni buimos a la cuestién en deb ‘
el significado que atri ! o 1, no espera
s parece fundame p
i nto de partida que nos pa :
mos sino establecer el pu . : damontal para os
6 te imprescindible p
alisi a y metodolégicamen : .
analisis sobre el problem e im o oeie aton
innecesaria de
to, no hay una pretensién eci
rrecto desarrollo. Por esto, meces e declr aleo
as fes y de
i 50, de colocar los puntos sobre '
nuevo sino, en todo caso, viar al
debate de c’onceptos que, si no son nuevos, resultan seguramenteexl?tran g
1 o
criticas constantes y severas polémicas. En este aspecto se conc
4ginas siguientes. “ sticn dol co.
e En este capitule abordaremos en primer 1ugar la prt?blemc.\gl]: el oo
mercio exterior y del mercado mundial con relacién a la formaci . g};itmivo
cién histérica del capitalismo, del mercado mundial como factor cons
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del modo de produccién y la economia mundial constituida como resultado de
su propio movimiento de expansién. En segundo lugar, intentaremos trazar
las caracteristicas fundamentales que forman la estructura del mercado
—monopolista— y el tipo social de capital —financiero— que alcanza la hegemo-
nia en este contexto, sus diferencias cualitativas con lo que podemos congide-
rar el perfodo inicial, de ascenso y consolidacién de la sociedad capitalista.
En tercer lugar, entonces, definiremos cusl es el sentido de la nueva etapa
del capitalismo como “fase superior” del sistema, conforme a la popularizada
definicién del imperialismo dada por Lenin. En cuarto lugar haremos una
breve referencia al caracter y la importancia de la divisién del mundo entre
naciones que, integradas en el conjunto de relaciones articuladas, represen-
tan, con todo, estadios diferentes y particulares de avance histérico. Final-
mente, sintetizamos algunas observaciones bésicas sobre el contenido de la
economia mundial contemporédnea, las tendencias y contradicciones que le
dan su propia fisonomia.

Economia mundial (comercio exterior) y capitalismo

En su acepcién mas genérica, el concepto de economia mundial es utili-
zado para caracterizar los fenémenos derivados del desarrollo del comercio a
larga distancia,! o sea, las relaciones econémicas vinculadas al trafico de
mercaderias entre territorios y comunidades de origen diverso y alejadas
geograficamente. Las primeras manifestaciones significativas de este tipo de
relaciones en la economia occidental surgen en la época de las cruzadas, como
el flujo de intercambio de productos entre Oriente y Occidente que aparecen
asociadas a aquel acontecimiento. En el interior de Furopa el crecimiento de
las ciudades mediterraneas y del trafico maritimo altamente desarrollado en
el norte por las ligas hanseaticas constituyeron, en la época, el estimulo fun-
damental para la constitucién de importantes redes comerciales. Aqui estan
los antecedentes del escenario de la economia mundial que desataran los
grandes descubrimientos geograficos del siglo XVI y de la constitucién de los
imperios coloniales.

El nuevo continente y los gigantescos emprendimientos maritimos que
entonces unian el centro europeo a las “Indias” orientales y occidentales fue-
ron un estimulo de primera magnitud para la definitiva transicién del viejo
continente en direccién a la moderna sociedad burguesa y su modo de pro-
duccioén especifico, el capitalismo. En este sentido, la economia mundial —en-
tendida sobre todo como comercio exterior, como el sistema de trueque que
abarcaba distintas regiones del planeta por la via de los flujos mercantiles—
precede al capitalismo industrial y estd en la base de su pleno desarrollo.

En la época mencionada, el comercio exterior actué como palanca de la
estructuracién del capitalismo nacional en los pafses metropolitancs. Por es-

1. Véase Ernst Wageman, Estructura y ritmo de la economia mundial, Barcelona, Labor,
1937, donde se encuentra la descripcién aqui indicada.
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to es necesario no confundir esta fase primitiva de la “economia mundial”
con el perfodo posterior de la expansién del capitalismo més alla de las frm}-
teras nacionales originales, periodo que corresponde a la madurez del propio
capital en el interior de las naciones mds avanzadas. ;Cuales fueron 1'a8 ca-
racteristicas bésicas de esta economia mundial originaria? La expansién en
el Ambito de la circulacién de mercaderias, ocurrida durante toda la etapa de
los imperios coloniales que se constituyen desde el final de la Edad Media, se
dio en el contexto de un severo proteccionismo y de la estructuracién de una
serie de mercados cautivos. Es el momento histérico del mercantilismo, de la
acumulacién primitiva de las masas de capital-dinero que servird d.e alicien-
te para el surgimiento del capitalismo moderno y del mercado nacional que
le es propio. El sistema proteccionista tuvoe en esa circunstancia una funcién
histérica precisa para la formacién de un drea econdmica nacional: estab}e»«
cer la libre competencia en el interior de la nacién, concentrar las fuerzas de.:l
capitalismo, eliminar los tiltimos restos del feudalismo y permitir el floreci-
miento de las primeras industrias, colocando barreras a la entrada de merca-
deria del competidor externo. Pero “el proteccionismo, precisamente en la me-
dida en que tuvo éxito, trajo consigo el libre cambio. Medio artificial de crear
la gran industria, el proteccionismo hace que la nacién que alczfmza la etgpa
de la gran industria se vuelva dependiente del mercado mundial”.2 El llbx:e
cambio aparecerd entonces como la ideologia dominante a partir del poderl.o
del capital industrial —particularmente britdnico— estructurado para invadir
el mundo con sus mercaderias e imponer la supremacia de sus ventajas com-
parativas sin la mediacién de barreras aduaneras o extraeconémicas.'Po.r lo
tanto la victoria del libre cambio recolocard, esta vez en una etapa distinta
de la evolucién del capital, el surgimiento de un nuevo proteccionismo en el
mercado mundial. Por lo que cabe enfatizar que este tltimo es, al mismo
tiempo, efecto y causa del desarrollo capitalista moderno, tiene un caracter
“pifacético” como indica Marx en El capital:

La expansién del comercio exterior, aunque constituyé en la infancia
de la produccién capitalista su propia base, se ha convertido, en el curso
de su evolucién, en su producto, en virtud de la necesidad intrinseca de
este modo de produccién, de su necesidad de un mercado cada vez més
extenso.3

En realidad, a lo largo de la obra de Marx, son innumerables sus obser-
vaciones sobre la relacién entre el capitalismo y la economia mundial, a pe-
sar de que él mismo se propuso dedicar un capitulo particular al problema
cuando diagramé el plan general de su principal trabajo, capitulo que nunca
llegé a ser escrito. Marx consideraba el “establecimiento del mercado mun-
dial” entre los “tres hechos fundamentales de la produccién capitalista”, uno
de los aspectos fundamentales de su “misién histérica” de “medio para el de-

2. Pierre Dockes, A internacional do capital, Rio de Janeiro, Zahar, 1976.
3. Karl Marx, El capital, México, Siglo Veintiuno, 1977, t. 111, vol. 6.
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sarrollo de la fuerza productiva material”.4 Ya en el célebre Manifiesto co-
munista, cuando se indica el papel “eminentemente revolucionario” que la
burguesia desempefi6 en la historia, estd incluido este destino de la burgue-

sia que “invade todo el globo”, “impelida por la necesidad de mercados siem-
pre nuevos”, que

..necesita establecerse en todas partes, explorar en todas partes, crear
vinculos en todas partes. Por 1a explotacién del mercado mundial 1a bur-
guesia imprime un cardcter cosmopolita a la produccién v al consumo en
todos los paises. Para desesperacién de los reaccionarios, ella le quité a la
industria su base nacional [...] desarrollandose un intercambio universal,
una interdependencia universal entre las naciones. [..] Los bajos precios
de sus productos son la artilleria pesada que destruyé todas las murallas
de la China. [...] Bajo pena de muerte, ella obliga a todas las naciones a
adoptar un modo burgués de produccién, las obliga a abrazar lo que llama
civilizacion, esto es, a tornarse burguesas. En una palabra, crea un mundo
a su imagen y semejanza.b

Por lo tanto, a pesar de la importancia que Marx le dio al mercado
mundial y al comercio exterior, sus importantes observaciones fueron por
mucho tiempo ignoradas o mal comprendidas. En su principal obra, Henryk
Grossmann, después de indicar que la economia politica burguesa no sabe
decir nada sobre la verdadera funcién del comercio exterior en el capitalis-
mo, agregd que en torno de esta cuestién “no es menos triste el nivel de cono-
cimiento en la literatura marxista hasta ahora editada”.6 El propio Gross-
mann destaca tres funciones fundamentales del comercio exterior en el modo
de produccién capitalista que vale 1a pena resumir. La primera habla respec-
to de su importancia para el aumento de la variedad de valores de uso que
sustentan la constante ampliacién del mercado exigida por el capital. La ob-
servacién es interesante, ademas, porque reintroduce en el propio terreno de
la economia marxista el significado de un concepto fundamental en el an4li-
sis de la caracteristica contradictoria del producto del capital y que, no obs-
tante, muchos marxistas consideraran excluido del campo de la ciencia eco-
némica: el valor de uso.” El problema, a pesar de ser muy poco considerado
es, en verdad, relativamente simple: el capital, que descansa en la produc-
cién de valor, y por el valor obtiene su lucro con absoluta independencia de la
forma material especifica que tome el bien producido, encuentra en esa mis-
ma forma, o sea, en el valor de uso de la mercaderia, una barrera que debe
constantemente superar para garantizar su proceso de acumulacién. Esto es,
la produccién de valor necesita, para su revalorizacién, cristalizarse en una

4. fdem.

5. K. Marx y F. Engels, Manifiesto comunista, Buenos Aires, Cuadernos Marxistas, 2000.

6. Henryk Grossmann, La ley de la acumulacidn y del derrumbe del sistema capitalista,
Meéxico, Siglo Veintiuno, 1979.

7. Sobre este punto especifico cabe recomendar el andlisis de Roman Rosdolsky, Génesis y
estructura de El capital de Marx, Meéxico, Siglo Veintiuno, 1978.
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serie determinada de mercaderias cuya diversidad permita no apenas sa‘g}s»
facer las necesidades de consumo productivo y de consumo de 1‘a poblacidn
sino al mismo tiempo establecer las condiciones para su expansién. La'acu-r
mulacién y el consumo no podrian progresar limitados en el cuadro nacional
restringidos

...al circulo reducido de los valores de uso en que se proyecta el valor del
trabajo. Por lo tanto, es en el comercio exterior donde se desenvuelve el
verdadero cardcter de la plusvalia considerada como valor, al desenvplverse
como trabajo social o trabajo contenido en ella; graicias al comercio exte-
rior, el trabajo social se proyecta sobre una serie infinita de d1stmtos valorgs
de uso dando asi realmente sentido y razén de ser a la riqueza abstracta.

La segunda funcién del comercio exterior como amplia.ci(’)n de ’los mer-
cados de colocacidn de productos esta vinculada a las ventajas propias dex la
economia de escala que incide directamente sobre los costos de pvroduccmn ¥,
por lo tanto, sobre la tasa de ganancia. Cuanto mayor es s‘al tamarfio de Ala u.rzju-‘
dad productiva, mayor sera la especializacion, su capacidad de ].o'c:a‘thzacmn
donde existan las condiciones maés favorables y donde ‘la productividad del
trabajo sea mds elevada; todos ellos factores que contmbuyemn para la re-
duccién de los costos de produccién.? En este caso, la neces@ad d(?l comercio
exterior se hace presente como una tendencia basica del capital sin que egto
implique la imposibilidad de compatibilizar el valor de la produccién nacio-
nal con el valor del consumo global (productivo y personal) como sustentaran
una serie de economistas, desde Robert Malthus a Rosa Luxemburg, en el co-
nocido debate “sobre los mercados”. Habria que agregar aun que I'a vgntalc,ie
las mercaderias en el exterior, en la medida en que viabiliza la dlismmucmn
del costo unitario del conjunto de las mercaderias vendidas, permite aumen-
tar la diferencia con relacién al precio de venta y, por lo tanto, aumentar. }a
masa del lucro realizado en el mercado interno a pesar de que la exportacién
de mercaderias sea efectivizada al costo de produccion.10 ‘

Otro beneficio fundamental que otorga el comercio exterior al capital es
la posibilidad de venta de las mercaderias a precios‘superiores a su propio
valor. Ricardo, que partia de la vigencia acabada de la ley de_l valor —sin la
mediacién de los precios formados a partir de la tasa genera}l de ganancia (¥,
por lo tanto, de la transformacién de valores en precios)—, ignord esta cues-
tién, que fue explicitamente sefialada por Marx. Estg problema es frecuente-
mente considerado de un modo, por asi decir, “pasivo” como factor contra-
rrestante de la tendencia a la caida de la tasa de ganancia y no como un
recurso “activo” de los paises metropolitanos, que alcanzan ma}? temprano un
desarrollo capitalista integral; recurso destinado a la obtencién de superlu-

8. K. Marx, “Historia critica de la teoria de la plusvalia”, citado por H. Grossmann, ob. ?it‘
9. Véase Rudolf Hilferding, Bl capital financiero [1910], citado por H. Grossmann, ob. cit.

10. Esta cuestién ya fue sefialada por N. Bujarin en O imperialismo e a economia mundial
[1915], Rio de Janeiro, L.aemmert, 1969.
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cros y que encuentra en el comercio exterior un medio idéneo para reprodu-
cir esta fuente de beneficios extraordinarios. Marx da un ejemplo concreto de
intercambio entre dos paises hipotéticos. En el primero, méas adelantado, la
proporcién del capital fijo y circulante (capital constante que se transfiere co-
mo tal al valor de la mercaderia) es muy superior a la del segundo con rela-
cién al capital variable gastado en salarios (que se transfiere a la mercaderia
como valor agregado de la plusvalia producida por el trabajo humano). Por lo
tanto, la plusvalia con relacién al capital global adelantado en 1a produccion,
esto es, la tasa de ganancia, es superior en el pais més atrasado, donde la
intensidad del trabajo es mayor. Como resultado de la competencia en el
mercado mundial se establece una tasa media de ganancia superior a la exis-

tente en el pais m4s avanzado e inferior al correspondiente al de su par en el
comercio exterior.

De esta manera, en el mercado mundial se producen, dentro de la
esfera de circulacién, transferencias de plusvalia producida en el pais poco
desarrollado al capitalista altamente desarrollado, dado que la distribu-
cién de plusvalia no se realiza segtin la cantidad de obreros ocupados sino
conforme a la magnitud del capital en funcién. 11

Las funciones decisivas que tiene el comercio exterior para el modo de
produccién capitalista son la sustancia misma que explica su tendencia a
extender su dominacién al conjunto del planeta. No hay que olvidar que el
capitalismo emerge como fenémeno peculiar en Europa occidental ¥y que, a
partir de ahf, difundira su propio impulso al resto del globo hasta conformar
una nueva estructura de la economia mundial como “un sistema de relacio-
nes de produccién y de relaciones de intercambio correspondientes, abrazan-
do la totalidad del mundo”.12

Si se observa la cuestién desde otro angulo, la economia mundial como
resultado de la expansién del capitalismo es la forma que asume en la época
moderna la divisién social del trabajo a nivel internacional. Las condiciones
de esta divisién13 son tanto de orden natural, provenientes de la diversidad
del medio ambiente de las distintas unidades nacionales, como sociales y cul-
turales, en funcién del grado diferente de desarrollo de las fuerzas producti-
vas. Es este tltimo elemento (que marca justamente la capacidad del hom-
bre para dominar y modelar la naturaleza ¥ su desigual distribucién entre
las células nacionales que integran el organismo vivo de la economia mun-
dial) lo verdaderamente decisivo cuando lo que estd en cuestién es analizar
las formas peculiares asumidas por la divisién internacional del trabajo en
las diversas fases de su evolucién.

Resumiendo, el movimiento histérico del capital implica el pasaje de la
economia o mercado mundial como factor constitutivo del mismo a la econo-

11. H. Grossmann, ob. cit.
12. La definicién es de N. Bujarin, ob. cit.
13. Véase N. Bujarin, ob. cit., cap. I: “Nocién de economia mundial”,
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mia mundial constituida como resultado de la propia copsolidacién del capi-
talismo en las naciones més desarrolladas. Es a este ﬁ.ltIInO momgnt(: al que
se denomina habitualmente fase de “internaciona}liz?cllén del capital y que,
a su vez, debe ser comprendido como fendmeno h}/SMI'lC&mente de‘cermma‘u/io
a partir de las caracteristicas que toma la evoluC}on del modo de prpduccmn
capitalista en los paises centrales. Ksta es la razén por la cual conv1§n\? p?ef:
cisar las modificaciones cualitativas fundamenta];es operadas en la dindmica
capitalista en torno del final del siglo XIX y comienzos del XX, cu’ando toma
forma lo que podemos denominar la economia mundial contemporédnea.

Monopolio y capital financiers

Tixiste entre los andlisis mas diversos de la literatura econdmica una
vasta coincidencia en destacar las alteraciones pzjocesadfis en el mei.”cado de
los grandes paises capitalistas a partir de las dltimas décadas del siglo XIX
Alteraciones que hablan respecto de la estmctu_ra que envuglve la relacién
entre los capitales individuales y, por lo tanto, df" los mecanismos de repro-
duccién del capital social. Como es sabido, el universo propio de l_a llamada
“economia cldsica” es aquel que corresponde al productor para quien el pre-
cio constituye un dato externo, completamente ajeno a su propia voluntad,
resultante de la regulacién objetiva impuesta por l.a ley flel valor, esto es, por
el hecho de que el trabajo socialmente necesarip invertido en la mercaderia
es el centro de gravedad en torno del cual se articula tpdo el sistema c%e com-
pra y ventas y la distribucién de los recursos productivos entre las diversas

tores. '

ramazsxlyr?st(Z) cuadro a su vez corresponde la superacion dgl “deelo atomi-
zado y competitivo del capitalismo en el cual el prgpietario individual d'el fa—
pital (el grupo familiar o un pequefio grupo de socios) y }a empresa capltg 1§—
ta eran idénticos”14 y, al mismo tiempo, es un resultgdo inevitable dg la diné-
mica propia del “modelo” competitivo cuya tendengla va en el sentido de la
concentracién y centralizacién del capital. Son precisamente estos dos_ proce-
sos los que conducen a la empresa gigante, al trust, al cart?l.y a las diversas
formas de combinacién que dan lugar a la empresa monopohca. moderna. La
concentracién es el incremento de la masa de riqueza que funcmna como_gai
pital en las manos de cada propietario privadq de los medios de pro@uccwn,
ésta se impone como necesidad de supervivencia frente a los ber.u,eﬁcms de la
productividad contenidos en el aumento de la escala de progluccjl’on, que per-
mite sustentar la competitividad del capitalista. La cer'ltrahzac_lon, a su vez,
esta directamente vinculada a las escalas de produccion r.:rec1enjces v a la’s
enormes masas de capital que provienen de ésta, pero se diferencia del fené-
meno de concentracién

14. H. Braverman, Trabajo y capital monopolista, México, Nuestro Tiempo, 1987.



134 Las formas del trabajo y la historia

..por el hecho de que supone simplemente una redistribucién diferente de
los capitales existentes y ya en funcién. El capital se acumula en las ma-
nos de uno solo porque escapa a la posesién de muchos. Es la centraliza-
cién propiamente dicha, por oposicién a la acumulacién y a la concentra-
cién.15

Las formas particulares que asumen progresivamente la concentracién
y la centralizacién muestran el pasaje histérico del predominio del capital
monopoélico en la sociedad burguesa.16 En primera instancia, hasta el dltimo
cuarto del siglo XIX predominé la concentracién en la empresa individual
que, al mismo tiempo, progresaba centralizando el capital a través de la rui-
na y absorcién de los medios de produccién de los pequefios propietarios. A
partir de entonces, el surgimiento y la expansién de las sociedades anénimas
marcaron el agotamiento definitivo de la firma individual del primer planc
del escenario econémico y crearon las condiciones para la hegemonia de la
empresa monopolica. Comenzé entonces la segunda fase de la concentracién
y centralizacién capitalista. Por un lado, la acumulacién de capital ain no
llevé al aumento de la masa de recursos productivos de los productores indi-
viduales, pero se convirtié en la palanca més poderosa para la constitucién
de trusts. Por otro, la competencia cambié de forma para transformarse en
“competencia feroz entre un pequefio ntimero de gigantescas asociaciones ca-
pitalistas, que practican una politica compleja y, en gran parte, calculada”.17
Como resultado de toda esta evolucién, Nicolai Bujarin sefiala dos conclusio-
nes fundamentales, que se identifican con el dltimo estadio del proceso de
concentracién y centralizacién. En primer lugar, “la economia nacional tien-
de a transformarse en un gigantesco trust combinado”, dando lugar a la
estructuracién de una serie de “trusts capitalistas nacionales” que deben ser
encarados “como parte integrante de un sistema econémico y social mucho
mas vasto: la economia mundial”. Es en este contexto donde, en segundo lu-
gar, la competencia alcanza su punto méximo, precisamente como “compe-
tencia de irusts capitalistas nacionales en el mercado mundial”. As{, mien-
tras la competencia tiende a reducirse al minimo en el seno de las economias
nacionales, “renace en el exterior en proporciones fantasticas, nunca vistas
en épocas histéricas anteriores”.
El significado de la nueva conformacién de la economia mundial y de
las contradicciones propias y la inevitable subsistencia de las formaciones
- econdmicas nacionales serd desenvuelto en el siguiente apartado. Por lo tan-
to, es importante indagar més profundamente sobre las implicaciones del
monopolio para el modo de produccién capitalista considerado en si mismo.
En el tercer libro de El capital, Marx hace una descripcién magistral sobre la
cuestion al analizar justamente esta nueva forma de capital social (por opo-

15. K. Marx, El capital, citado por N. Bujarin, ob. cit.
16. El proceso aqui descripto est4 N. Bujarin, ob. cit., cap. X.
17. N. Bujarin, ob. cit.

——
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sicién al capital individual atomizado) que dard origen a la moderna §0cie—
dad anénima y que caracterizé como la “abolicién del capital como pr_opl:edad
privada dentro de los limites del propio modo capitalista de prgduccxén . La
expropiacién de los medios de produccién del conjunto de la sociedad por los
representantes del capital alcanza entonces su forma mds acabada:

La expropiacitn se extiende aqui del productor dir.ecto hasta los pro-
pios capitalistas pequefios y medianos. Esta expmpia!mén es el ;‘mr}to de
partida del modo capitalista de produccitn; su gjecucion es el‘t,)bjetwo de
éste, mas exactamente y en ltima instancia, es la expropiacién de ca.da
uno de los medios de produccién, que, con €l desarrolle de la produccitn
social, dejan de ser medios de produccién privada y productos dg l_a pro-
duccién privada y que sélo pueden entonces ser medios de produccn?n en
manos de productores asociados, y que por esto pueden ser su propiedad
social asi como es social su producto. Pero esta expropiacién se presenta a
si misma, dentro del sistema capitalista, como una figura antagénica, coz
meo la apropiacién de la propiedad social por parfe de unos pocos; [.,..} asi
existe ya el antagonismo con la antigua forma en la cual el medio social de
produccién se presenta como propiedad individual; por eso, la transmuta-
¢ién [...) ain permanece prisionera ella misma, dentro de las b?rreras
capitalistas; por eso, en vez de superar el antagouismo ent're el cardcter de
la riqueza en cuanto rigqneza social y en cuanto riqueza privada, apenas se
perfecciona en una figura nueva. 18

La sustitucién de la libre competencia por la posibilidad del monopolio
de controlar las fuerzas que operan en el mercado implica cambios de orden
cualitativo en el funcionamiento global de la economia capitalista. Mds que
nada porque supone la posibilidad de alterar de una manera radical %os me-
canismos de regulacién de la economia competitiva, en la cualllg vigencia
plena y acabada de la ley del valor actuaba como una “mano invisible” en la
asignacién de las masas de capital en los diversos sectores, por la via del pre-
cio “dado” en el mercado. Para el monopolio, el precio ya no estd “dado”™

Cuando hablamos del precio del monopolio, gueremos decir, de un
modo general, el precio determinado apenas por el ansia de los comprado-
res por comprar y por su solvencia, independientemente del precio deter-
minado por el costo general de produccién y por el valor del producte.1?

Esta capacidad de fijar los precios de su producto, que Rudolf Hilﬁ'ar-
ding consideraba lo esencial de la definicién del monopolio, significa una vio-
lenta ruptura de los mecanismos propios de la distribucidn del lucro o plus-
valfa social entre los diversos capitalistas. En la medida en que el precio es
determinado por el mercado sin el arbitrio del propietario individual y existe

18. K. Marx, ob. cit., t. 1L, vol. 6.

19. K. Marx, citado por Paul M. Sweezy, Teoria do desenvoluimento capitalista, Rio de Ja-
neiro, Zahar, 1976.



136 Las formas del trabajo y la historia

la posibilidad de movilizar el capital de una rama a otra de la economia, la
tendencia natural es el establecimiento de una tasa general de ganancia se-
gun la cual cada unidad de capital aplicada obtiene un retorno igual, inde-
pendientemente del caracter especifico que asuma tal aplicacién. En esas
condiciones, la distribucién de plusvalia entre los capitalistas toma una for-
ma “democratica”, impuesta por la légica de la competencia: el monopolio de
los medios de produccién por parte de una clase implica una distribucién de
la valorizacién de esa riqueza —por intermedio del valor creado ¥y no pagado
a los trabajadores— que es posteriormente distribuida conforme al principio
de la proporcionalidad entre el capital aplicado y el retorno obtenido (y no
segun el criterio de la proporcién de la parte del trabajo social utilizado por
cada capitalista). Esta tendencia a la nivelacién de la tasa de ganancia es
violada por la nueva posicién asumida por el monopolio. Su capacidad de ele-
var el precio de venta por encima del precio de produccién equivalente a los
costos, y el incremento que corresponderia a la tasa de ganancia media
vigente en condiciones de libre competencia, rompe las relaciones de
distribucién “cooperativas” propias de esta situacién original. De esto provie-
ne el fendmeno esencial que caracteriza al mercado dominado por el monopo-
lio: el hecho de que este Gltimo puede apoderarse de una parte mas que pro-
porcional de la plusvalia social (proporcional respecto de su participacién en
la masa total del capital existente). A partir de entonces, el mecanismo de
distribucién del lucro social estd sometido a la fuerza relativa del monopolic
con relacién a los otros monopolios y capitalistas individuales. De esta mane-
ra: “El predominio de la fuerza como medio de distribucién de la plusvalia se
constituye en una categoria esencial”.20

Est4 claro que, si el precio deja de ser un “dato” para el monopolio, el
conjunto de la plusvalia social continda siendo un limite objetivo para la per-
turbacién posible de los mecanismos de distribucién. El precio del monopolio
tiene como resultado la transferencia de lucro de los sectores no monopoliza-
dos a los monopolizados y puede, eventualmente, significar también una
deduccién del salario real de los trabajadores a favor de estos dltimos. En to-
do caso, desde el punto de vista teérico, “los limites dentro de los cuales el
precio monopdlico afectarfa la regulacién normal de los precios mercantiles
estarian sélidamente determinados y serian calculables con exactitud” 21

Las consecuencias fundamentales de la aparicién del monopolio como
protagonista decisivo del modo de produccién capitalista son de diversos 6r-
denes en los diversos campos de la vida econdmica, social y politica, sin em-
bargo todos ellos estdn vinculados al primer plano que ocupan la fuerza y la
capacidad de dominacién en las diversas esferas del mercado como elemento
distintivo de su propia reproduccién. La tendencia a la violencia generaliza-

20. Victor Testa, El capital imperialista, Buenos Aires, Fichas, 1973. Los dos capftulos ini-
ciales de este trabajo sirvieron de inspiracién, en gran medida, para el diagrama de nuestro
propio apartado “Monopolio y capital financiero”.

21. K. Marx, El capital, t. 111, vol. 8.
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da como componente estructural de la sociedad moderna, el belicismo sin
precedentes que caracteriza al siglo XX como un todo, no pueden comenzar
siquiera a ser entendidos al margen de esta cuestién central.

Como parte integrante de este proceso debe analizarse la evolucién de
la economia monopdlica en el sentido de la asociacién de la gran empresa con
el Estado, institucién a la cual cabe el monopolio de los medios de coercién y
violencia. El capital de la fase monopélica “no desea libertad sino dominio,
no tiene el gusto por la independencia que revela el capitalista individual
sino que demanda su regimentacidn; detesta la anarquia de la compgtencia y
desea organizacion, apenas para reiniciar la competencia a un nivel mas al-
to. Para eso y al mismo tiempo para mantener y aumentar su poderio, nece-
sita de la garantia del Estado en la proteccion del mercado interno y por lo
tante la facilidad para la conquista de mercados externos”.22 Kl ideal de Es-
tado, que debia hmitarse a lo indispensable en la arquitectura de la nacidn,
es sustituido por una ideologia propensa a embellecer la hipertrofia de todas
sus funciones; un proceso que, ademads, acaba generando una fuente de de-
manda adicional para los monopolios que aseguran el control de las palancas
fundamentales del aparato estatal.

Si consideramos la participacién creciente del Estado en la economia, es
necesario buscar las raices del problema en la propia desregulacién de la
produccién capitalista que es inherente a la monopolizacién. En la misma
medida en que se trastorna completamente el equilibrio proveniente del fun-
cionamiento més o menos acabado de la tendencia a la nivelacién de la tasa
de ganancia, se altera el mecanismo de colocacién del capital en las diversas
ramas y sectores. En las condiciones del mercado competitivo, el precio sefia-
laba la demanda social de un producto conforme a las necesidades derivadas
de las relaciones de produccién establecidas por el propio capital. Un aumen-
to o una disminucién del precio indicaba, en este sentido, escasez o abundan-
cia, respectivamente. En ese caso, los movimientos ascendentes o descenden-
tes de la tasa de ganancia que surgen como consecuencia de las alteraciones
ocurridas en los precios del mercado estimulan los desplazamientos de capi-
tal que aseguran una cierta proporcionalidad entre las diversas ramas, de
acuerdo con las necesidades sociales. Esta funcién particular del precio tien-
de a desaparecer a medida que se profundiza la dominacién que el monopolio
puede ejercer sobre el mercado. La desproporcionalidad entre las ramas y la
anarquia que es propia del modo de produccién capitalista se tornan cualita-
tivamente distintas y adoptan formas extremadamente agudas. Es el mo-
mento en que “el elemento de desagregacién supera a la razén organizadora
de la burguesia”.23

A partir de la falencia en los mecanismos de regulacién automatica de
la era competitiva, el Estado se ve obligado a buscar una alternativa a t?avés
de su propia regulacién y del planeamiento de ciertas actividades que sirvan

22. R. Hilferding, citado por H. Grossmann.
23. N. Bujarin, citado por V. Testa, ob. cit.
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como mecanismo compensatorio ante la posibilidad de un colapso. No es
casualidad, obviamente, que este tipo de actuacién estatal —que también
implica un paso més en el sentido de “la abolicién del modo de produccién
capitalista en los limites del propio modo de produccién capitalista” haya
surgido con el New Deal americano después del crac econémico de 1929 (pos-
teriormente “legitimado” en el terreno de la ideologia econémica por el famo-
so Teoria general del empleo, el interés y el dinero de John Maynard Keynes,
aparecido en 1936).

Para analizar més especificamente el contenido de las modificaciones
propias de la presencia dominante del monopolio en la economia capitalista,
es preciso considerar todavia la forma peculiar que adquiere en la época con-
temporanea, esto es, la forma de capital financiero. Victor Testa indica,24
acertadamente, que si la diferencia bésica entre el capitalismo competitivo y
el capitalismo monopélico reside en el tipo de estructura que le es propia, la
distincién entre el capitalismo clésico y el capitalismo financiero consiste en
el distinto tipo de capital que adquiere concomitantemente la hegemonia so-
cial y consolida los cambios profundos que se manifiestan en el sistema pro-
ductivo como un todo. Aunque pueda parecer ocioso, es bueno recordar que el
capital no es una cosa sino una determinada relacién social y que, por lo tan-
to, capital financiero significa una manifestacién particular de esta relacién
con desdoblamientos decisivos en lo que atafie a la dindmica del capitalismo
en su conjunto.

Si se aborda el estudio del capital como relacién social en su diversas
facetas, es necesario tener en cuenta que esto supone, en la realidad, un con-
Jjunto de relaciones en el seno de la sociedad que vinculan no sélo a los pro-
pietarios de la riqueza convertida en capital con los trabajadores desprovis-
tos de los medios de produccién sino también a los capitalistas entre si. El
movimiento histérico de estas relaciones tuvo y tiene un significado funda-
mental para el funcionamiento del modo de produccién. En este sentido, el
aspecto revolucionario del capitalismo esta vinculado a lo que podemos consi-
derar el triunfo del capital industrial para el cual el desenvolvimiento de las
fuerzas productivas (y el progreso técnico ligado a este proceso, impuesto por
la l6gica de la competencia) se transforma en un arma fundamental en fun-
cién del aumento y de la expansién de la plusvalia obtenida en el proceso de
trabajo. Pero ni todo capital es capital industrial ni ocupa el mismo lugar en
el sistema productivo y social.

Entre las formas mds primitivas de capital (anteriores incluso al modo
de produccién capitalista), se encuentran el capital usurario o capital a inte-
reses y el capital comercial, que tiene en comtin con el capital industrial el

24. Véase lo que sigue en V. Testa, ob. cit., cap. “La importancia del capital financiero”, del
cual algunas ideas fundamentales estdn aqui resumidas. Algunas precisiones en torno de
conceptos (capital-dinero y capital a intereses, por ejemplo) que figuran en el texto indicado
y merecerian una discusién particular, escapan al alcance de nuestro trabajo y no afectan
las sugerencias incisivas y extremadamente provechosas del libro de Testa.
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hecho de que, contrapuestos al trabajo humano, se apropian gratuita_mente
de una parte del valor o de la riqueza por él producidas. En c'ontrapart.xda, su
conducta respecto de la produccién en si misma —al contrario del capltal in-
dustrial— es total y puramente pasiva. En tanto el capital industrial egta
interesado de una manera activa en el aumento de la productividad soc.:lal
del trabajo, del cual depende directamente su posibilidad de 1uc1jo, el capital
a intereses se caracteriza por su completa exterioridad con relacién al proce-
so productivo. Se podria decir que el capital a intereses tienfa todos 1‘?8 vicios
del capital industrial sin tener, en cambio, ninguna de sus virtudes: “El capi-
tal usurario posee el modo de explotacién del capital sin su modo de produc-
¢ién”;25 su movimiento tiende a paralizar, en lugar de desenvolver las formas
productivas. N )

En la misma medida en que el capital industrial impone su hegemqma
y da lugar a un poderoso desarrollo de las fuerzas productivas bajo su églda,
esa forma “antediluviana” del capital —el capital a intereses— se subordina a
las condiciones y necesidades impuestas por la nueva situaciéni Serd, en?on«
ces, la base del moderno sistema de crédito, que permitird ampliar y lubrlcgr
los circuitos de reproduccién ampliada del capital. Dada su postqra Qe dis-
tanciamiento de la produccién material, la caracteristica parasnarla que
constituye su marca congénita no se modifica. El capital a intereses, que a
través del crédito permite una expansioén sin precedentes de la acgmulacmn
capitalista, sélo se distingue de su antepasado, el capital usurario, p/or la”s
condiciones bajo las cuales funciona y no por “su naturaleza o su caracter”,
que contintan siendo los mismos.26 '

El capital industrial busca maximizar la plusvalia obten}c}a como r_esul—
tado del proceso de valorizacién real que ocurre en la produccién material; el
capital a intereses —aun en su forma crediticia més desenvuelta— 'b,usca
maximizar precisamente el interés, que es nada mas que una deducqon de
la plusvalia con cuya creacién carece de cualquier punto de contacto directo.
En verdad, “el capital a intereses tiene por antitesis en cuanto tal, no al tra-
bajo asalariado sino al capital actuante; el capital que se presta se opone
directamente en cuanto tal al capitalista realmente operante en el proceso
de reproduccién pero no al asalariado, a quien precisamen‘cg, sobre la basg ,de
la produccién capitalista, le han sido expropiados '1os medios de prodl_lccmn.
El capital a intereses es el capital en tanto propiedad frgnte al capital en
tanto funcién. Pero en la medida en que el capital no funciona, no exl?lota a
los obreros y no entra en antagonismo con el trabajo”.?” En 'otrq parrafo,
Marx insiste en la caracterizacién de este capital como parasitaric de una
manera inequivoca: :

El sistema de crédito, que tiene su punto central en 1os. bancos pre-
sumiblemente nacionales y en los grandes prestadores de dinero y usu-

25. K. Marx, El capital, t. 111, vol. 7.
26. idem.
27. {dem.




140 Las formas del trabajo y la historia

reros que se multiplican en torno de ellos, es una enorme centralizacion, y
confiere a esta clase parasitaria un poder fabuloso, no sélo de esquilmar
periddicamente a los capitalistas industriales sino también de interferir
de manera mas peligrosa en la produccién real, y esa banda nada sabe de
produccién y nada tiene que ver con ella.28

En el transcurso de la evolucién histérica, en lugar de una delimitacién
y confrontacién clara entre el capital industrial y el capital a intereses (que
en una primera etapa quedé subordinado a las condiciones impuestas por el
primero), lo que se dio fue una particular combinacién —asociacién o fusién—
entre ambas formas. El fenémeno fue producto de las propias modificaciones
estructurales en el funcionamiento del sistema capitalista, en cuya base es-
tan los procesos de concentracién y centralizacién va analizados. Ambos pro-
cesos aparecen estrechamente vinculados, como ya vimos, a la acumulacién v
a los aumentos de escala de produccidn del capital que, a su vez, se manifies-
tan en un aumento del capital fijo por unidad productiva y también con rela-
cién a la unidad de trabajo humano que interviene en el proceso productivo.
Las gigantescas plantas industriales modernas colocan enormes masas de
inversién en equipamiento y maquinaria pesada que implican una inmovili-
dad del conjunto y que tanto dificultan la entrada v la salida del capital del
sector correspondiente, como tornan extremadamente dificil cualquier des-
plazamiento en el sentido en que se hacia posible en las circunstancias del
mercado atomizado de la produccién concentrada en unidades medias v pe-
quenas. Esta inmovilidad torna mds indefenso al capital ante las eventuales
alteraciones ocurridas en el mercado y, en cuanto reestimula la monopoliza-
cién como forma de asegurar por cualquier medio la proteccidn de la propia
actividad, promueve al mismo tiempo el esfuerzo por la diversificacién de las
aplicaciones con el objetivo de diluir el riesgo de la concentracién extrema.
El resultado es que, de un lado, las exigencias objetivas de inmoviliza-
cién del capital tienden a tornar mas rigidas y voluminosas las inversiones 9,
de otro, aparece la necesidad de disponer de una igualmente voluminosa masa
de capital monetario, de forma tal que permita no correr el riesgo contenido
en la situacién anterior, a través de la diversificacién de aplicaciones. De esta
manera, “las condiciones estdn dadas para que los industriales busquen esca-
par de la rigidez que les imponen las nuevas estructuras productivas median-
te su asociacién con la forma més mévil del capital, con el dinero. La mono-
polizacién operada en el 4mbito del dinero facilita el acuerdo de este capital
con el capital industrial y el surgimiento del capital financiero”.29 Las for-
mas de esta asociaciéon pueden ser de las més diversas conforme al momento
histérico y al dmbito geografico y no deben ser confundidas con una forma
peculiar de la misma ni con la apreciacién unilateral de que se trata del do-
minio de las empresas industriales por los bancos (Bujarin afirmé que el ca-
pital financiero era simultdneamente capital bancario y capital industrial).

28. K. Marx, El capital, t. 111, vol. 7.
29. {dem.
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Lo que importa destacar aqui es que, en esta forma supe.rior de ca}“)l(tial,
que se gesta como consecuencia del conjunto de trax?s'formacmn.,es oper adas
en la dindmica del sistema capitalista, aparecen dgﬁn}twamente_mcorp@a 08
a la relacién social dominante los aspectos parasitarios del capital usurario,
su plasticidad particular para difundirse por todos los lugares, en }a (r;lsn;a
medida en que se independiza o se mantiene al margen del pro.cesl,o. 1r§c 0
de la produccién material: “En la bsqueda de momhdad, el cap1(;ca tlﬁﬂ el?
separarse de su propia base produgtiva para cgnvertlrse en puro ?rec 0 aa;.l,
apropiacién de plusvalia”.30 La sociedad anénima es por <?st0 una forma p :
ticularmente adaptada a esta caracteristica del capital fl.rxanqero porque‘ a
gestién de empresa y la propiedad del capital aparecen dwoz:mgdas. El cap%w
tal financiero complementa, refuerza y difunde una cﬂaracterxshc}g que es es-
pecifica de la economia monopélica: en la misma medida en que ésta plantela
la posibilidad de control del mercado y del swtefna'de precios, hace gpaérecirf a
posibilidad econdmica de detener el progreso técnico inherente al}cga r? ipi-
co de libre competencia. La novedad de esta etapa cor'ltemporanea es, %ozi
eso, tanto la tendencia al dominio y 12} fuerza, que constltuyexz( ‘la eb;ie'n;:nlat' eo
monopolio, como el parasitismo peculiar que confor@a e} cargc,ter is 1§1t 130
del tipo social del capital que lo representa: gl capital hpanmero, resulta
histérico de la combinacién del capital industrial, y el capital bancario.

Imperialismo e internacionalizacién del capital

En los trabajos de economia que se reivindican marxistas e incluso eni
tre los que se distancian explicitamente de él, es fre'cuente con181de‘3rar que e
popular texto de Lenin —EI imperialismo, fase superior del capztalzsmo:—tc‘:on-
tribuyé relativamente poco a la evolucién dgl apallsls de las caracteristicas
peculiares de la etapa més reciente del capitalismo. La fama del fo}l}eto se
deberia sobre todo al talento extraordinario del autor/ para la expostltcuzn‘y l?’
polémica, pero no a su originalidad, que poco agregaria a log tgxtos clasm(o);)
sobre la cuestién escritos por John Atkinson Hobson (Imperzah?nfw, de }9
y Rudolf Hilferding (EI capital financiero, de 1910).31 f)tras criticas més so-
fisticadas apuntan al énfasis excesivo que Lenin habria dado a los gspect(]?s
referentes a la circulacién del capital en detriment9 de aqu’el'los relativos a la
produccién. Sin embargo, creemos que, al contramg, el mérito d.e la‘ obra en
cuestién es justamente el de haber integrado las diversas contrl'bu.c,lonels ]:Oi
bre el tema en una visién integral del problema, en una apreciacién globa
cualitativa de esta “nueva etapa” del modo de produccién capitalista.

En este sentido cabe destacar que en el momgnt}o _de hace.r un bglance
sobre su propia exposicién, Lenin define el lu.gar hlS.tOI'?.CO preciso del impe-
rialismo en la estructura del modo de produccién capitalista:

30. fdem. ' | ‘
31. Véase Benjamin S. Cohen, The Question of Imperialism, Nueva York, Basic Books,
1973.
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El imperialismo surgié como desarrollo y continuacién directa de las
propiedades fundamentales del capitalismo en general. Por lo tanto, el ca-
pitalismo se torné imperialismo capitalista apenas cuando alcanzé un gra-
do determinado, muy avanzado, de su desarrollo, cuando algunas de las
caracteristicas fundamentales del capitalismo comenzaron a convertirse
en su antitesis, cuando tomaron cuerpo y se manifestaron en toda su ple-
nitud los trazos de la época de transicién del capitalismo a una estructura
econdémica y social més elevada,32

Nétese particularmente la observacién sobre la aparicién del imperia-
lismo en el momento en que “algunas de las caracteristicas fundamentales
del capitalismo comenzaron a convertirse en su antitesis”; estamos ante una
conclusién semejante a aquella expuesta por Marx y ya comentada. Esto es,
en torno de las grandes empresas de “capital social”. A la rafz del imperialis-
mo, la conformacién acabada de la “forma superior del capitalismo” corres-
ponde la cristalizacién plena de los fenémenos relativos a la “abolicién del
capital dentro del modo de produccién capitalista” a una “época de transi-
cién” donde el capitalismo ya no es aquél y no obstante no puede dejar de
serlo; una circunstancia en la cual la tensién entre el caracter social de la
produccién y el cardcter privado de la apropiacién alcanza sus puntos extre-
mos. Por esta razén Lenin ubica a los monopolios sustituyendo a la libre
competencia como “lo fundamental” en este proceso; monopolios que —él mis-
mo aclara— no eliminan completamente la competencia pero que existen por
encima o al lado de ella, dando origen a las contradicciones, choques y con-
flictos particularmente agudos y bruscos.

Esta claro, por lo tanto, que la definicién “més breve posible del impe-
rialismo” como “fase monopélica del capitalismo” es extremadamente rica si
es correctamente entendida y se vincula a los andlisis previos del propio
Marx. Por esto Lenin insistird en el parasitismo y en la descomposicion del
capitalismo como caracteristicas inherentes al imperialismo, caracteristicas
que resultan de la alteracién en la estructura del mercado capitalista im-
puesta por la aparicién del monopolio y que implican la modificacién de su
dindmica global. A la luz de este concepto clave se debe abordar el significa-
do del capital financiero. De ahi que, ante la definicién de Hilferding sobre
este Ultimo —“capital que se encuentra a disposicién de los bancos y que uti-
lizan los industriales”— Lenin indique que no es completa si no se agrega la
cuestion decisiva de la concentracién de la produccién y del capital en un
grado tan elevado que conduce y ha conducido al monopolio.

Mientras que Hobson, que popularizé con su libro la denominacién “im-
perialismo”, vinculaba el fenémeno de una manera unilateral con la politica
colonial y encontraba sus raices en el subconsumo propio del capitalismo, no
apuntaba precisamente a la modificacién cualitativa que Lenin indica y arti-
cula en una concepcién unitaria que tiene como antecedentes el trabajo de
Hilferding sobre capital financiero y los anélisis realizados por Bujarin sobre

32. Lenin, El imperialismo, fase superior de capitalismo [1916], Moscu, Progreso, 1979.
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el monopolio, en su trabajo sobre el imperialismo y la ecogom%a mu{ldlil'
Tiene razén Christian Lecaute cuando afirma que r‘lo‘es Lenin su’m sus oca-
sionales criticos quienes cometen el error de reducir las cara.cterlstlcas eco-
némicas del imperialismo a fenémenos que depende,n. excllﬂ,lswan.lente. 3dselia
esfera del mercado v de sus representaciones ta“IX}plrlcas 1nmed1at:is. 08
monopolios y el capital financiero ne son apenas formas de mercgdo que se
expresan, en primera instancia, en transfm‘*mamones en la ({omp(ft,enc1i y en
las relaciones de distribucién sino que implican una reorganizacion de as re-
laciones sociales de produccién (cuya importanci.a/ destacamos en partlcul?'r
en el apartado anterior). A partir de esta dimens.lon del problerpa clafbe ?n? i-
zar los cinco rasgos fundamentales de la difundida cunceptu.a}hzamon de ] Jei
nin sobre el imperialismo: 1) la concentracién de la produccién y del cilplta
alcanza un grado tan elevado de desarrollo que cx:eavlos monupol_i?s, ‘10153 crua}n
les desempefan un papel decisivo en la vida econémica; 2) la fusién 0{‘9 Cc.lpl'i
tal bancario con el industrial y el surgimiento, en el ter'r/em de es.te r,a:plta
financiero”, de la oligargufa financiera; 3) la gxportampn de cap}tale&, con
relacién a la exportacién de mercaderias, adqmere una 1mportancxafpﬂart}c$w
larmente grande; 4) se forman asociaciones {nternacxonales mopqpp}lcib fi
capitalistas que se reparten el mundo entre. si, y 5)’se‘ acaba la d,w;imn erri
torial del mundo entre las potencias capitalistas mds importantes. o
En el apartado anterior y en el inicio de éste conc'entramos .el anal.lsls
en los items 1y 2, en la tentativa de indicar cudl es 1a‘1mportanc1a particu-
lar de la transmutacién operada en esta fase del capitalismo. Cabe a(l;oxia
hacer algunos comentarios sobre los otros puntos que hablal} r'espec‘c(:1 e la
dimensién especificamente internacional de la gtapa 11}1perlal1sta vy de sus
consecuencias sobre el mercado mundial. Por dltimo, més adelar}te veremos,
en el nuevo contexto, cémo operan las tendencias pro;inas del capl‘uahsm(:i mo-
nopélico en la economia mundial y qué factores atenuan ylo afectan su desa-
" Olloﬁn lo que atafie a la exportacién de capital, es esencial. el _desplaz?:
miento del lugar de creacién de plusvalia de los centros capltahstas meisa
desarrollados a la periferia més atrasada. Esto lleva a concebir la .eiconomla
internacional y el mercado mundial en un nueY? cua@lro de extension spt§s~
cala planetaria del modo capitalista de prqducmon.35 Este es un rasgo as H’la
tivo de la exportacién del capital con relacu’?n a la exportaczor’l de merca ex?lo
porque para esta Gltima es relativamente 1nd1ferente' el régimen econom.lc1
interno del pais que actia como uno de los polos de intercambio 1comerclds:3 :
En contrapartida, el capital, en la medida en que se transﬁgre, reclama Z o
senvuelve ciertas condiciones indispensables para su funcionamiento, tale

33. Véase Christian Lecaute, Internacionalizacién del capital e imperialismo, Barcelona,
Fontamara, 1978.

34. Véase Lenin, ob. cit. . o _—
35. Véase Albert Michalet, Le capitalisme mondial, Paris, Presses Universitaires de Fran
ce, 1976.
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como contar con mano de obra dispuesta a asalariarse, una cierta infraes-
tructura en lo referente a las denominadas “economias externas” (transpor-
tes, comunicaciones) y, obviamente, la posibilidad de obtener tasas de ganan-
cia que justifiquen la operacién de transferencia de la inversion. La exporta-
cién de capital no es, por lo tanto, como en el caso de las mercaderias, un
acontecimiento restringido al drea del intercambio o de la circulacién; corres-
ponde en la realidad a una extensién mundial de las relaciones de produc-
cidn y, en este sentido, a un desenvolvimiento “amplio y profundo del capita-
lismo en el mundo entero”, en palabras de Lenin.36

Aunque pueda manifestarse de las m4s diversas maneras, el factor cau-
sal que estd por detras de la expansién del capital mas alld de sus fronteras
originales es siempre la biisqueda de una mayor tasa de ganancia. Teérica-
mente este mismo objetivo puede ser alcanzado por la venta de mercaderias
en el exterior, pero una serie de circunstancias convergieron en la direccién
del pasaje de una forma de exportacién a otra. La primera fue la reintroduc-
cién de politicas proteccionistas por parte de diversos paises después del pe-
riodo histérico de vigencia més o menos extendida de la libre competencia
que acompand la victoria y expansién original del capitalismo britdnico. En
las dltimas décadas del siglo XIX, las tarifas aduaneras se fueron generali-
zando como recurso defensivo de la produccién interna y, colocadas las barre-
ras para la circulacién de mercaderias, lleg6 el momento de exportar la pro-
duccién de la propia mercaderia. Otro factor que estd presente en la primera
etapa de exportacién del capital es la bisqueda de materias primas (elemen-
to esencial para los costos de produccién) que se torna mas aguda en la mis-
ma medida en que se expanden la produccién y los mercados centrales de las
naciones mas desarrolladas. Sea por la via de ciertas inversiones en el drea
de comunicaciones y transporte dirigidas a facilitar este mismo comercio, sea
por la necesidad directa de organizar la produccién a partir de un determina-
do recurso natural (minerales), la exportacién de capital asume proporciones
significativas en esta area desde hace mas de cien afios. Un tercer elemento
que la estimulé fue la oportunidad de obtencién de altas ganancias en los
préstamos realizados por los sistemas financieros de los pafses desarrollados
a los més atrasados, en los cuales la necesidad de capital para los primeros
estadios de acumulacién se hacia sentir de un modo mé4s intenso. Finalmen-
te, es evidente que la posibilidad de explotacién de mano de obra més barata
es también un motivo que promovié el desplazamiento de masas de capital
para los paises més pobres y de salarios habitualmente més bajos.

Es evidente que la exportacién de capital estd asociada a una sobreacu-
mulacién en los paises de origen, y era a esto a lo que se referia Lenin al vin-
cularla a una “madurez excesiva” del capitalismo en los paises centrales. Por
esta razon, no son pocos los que acusaron a Lenin de meter por la ventana lo
que habia expulsado por la puerta en la polémica con los partidarios de la
teoria del subconsumo (que defendian el punto de vista segun el cual la reali-

36. Citado por Ch. Lecaute, ob. cit.
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zacién de la produccién capitalista sélo era formalmfente posllble sin la \ée:)néz
de sus productos en areas ——ninternag 0 ex?ernas» exogenasla pr((;pli) ?;ntada
produccién). En torno de esta cuestion, sin embargo, la polvare 1a e antada
parece enteramente injustificada. Negar 12.1 sobreproducmop o la so Seaias
mulacién significa negar no la tesis ante?rlo.r sino la esencia r‘r‘usma 1e“sgw
contradicciones que marcan al propio cap.l‘/cahsmo. $e puede c%e(,‘lr qu:SigadeS
breproduccién es sélo relativa” con relacién, por ejemplo, ar as nece dades
sociales insatisfechas, “lo que es totalmente correcto; pero 'o,cur're; qtu doel
modo capitalista de produccién es s6lo un modo dfa produccwl;) re % ;7(;;‘ N Vj}; *
limites no son absolutos pero que si lo son para 91”, sobre su 1ase 1 ;entms
dad, cuando Lenin hablaba de “mad‘urez excesiva d/el G‘aplt? 189 2510 e
imperialistas, se referia a esta manifestacion especifica que el prop 4
ya habia sefialado:

Si se envia capital al exterior, esto no ocurre porque sea a?{)soluf;a:
mente imposible ocuparlo en el interior. Ocurre pou‘rqus)z en fﬂ exterior Cy;uei_
de ser ocupado a una tasa mas elevada de gz?{.lanma. Pero es‘tz es{un peI
tal absolutamente excedente para la poblacién obrera ocupada y para

pais dado en general 38

Si la exportacién de capital esta ligada al d.esarrollol de lazs f}ueriislgzgz
ductivas y tiene como requisito el mercado mgndml preex1stende, 1o q e le da
una caracteristica peculiar es su concentracién en las redes e los g 1 al
monopolios ubicados obviamente en los pal’sgs de mayor e)fIfEGSIOHCZ?ai t;ZIL‘Ii N
dro del capitalismo americano. De esto. provienen las dos 4 ﬁmgs caracterts
ticas fundamentales de la época imperlal}sta sefialadas por Lenin: ais clacio-
nes internacionales monopélicas que extu}enden su Flon}lmo Zob?reﬂe e};l ;a ta
entero y divisién del mismo en diversas dreas terntorlalels de’ md ;1 enelia de
las potencias dominantes. De hecho, se estimaba que ,end 31758(:31r : anterior
un grupo de entre mil y dos mil firmas controlabg’n mas de iy po ento del
producto industrial de Occidente.?¥ Esta expansion monopo 1(:,';1 en  arena
de la economia internacional est4 en la base del de;.arrollo comp emen ad Je
las tensiones entre naciones que, de un lado, con_stltuyen la raiz mlsmauneelem
dos grandes guerras mundiales que marcan el siglo XX ¥ de otro,ts%rz) n ele
mento constitutivo en el sistema permanente de agresiones n(lion a 0 contra
los paises de la periferia vinculadgs a linegs de dgmmacmn .de e:};;;min :re_
Bujarin llamaba los “trusts capitalistas nacionales . En se,g;uldaf aminare:
mos este rasgo distintivo de la época actual que cpnsmte en la el ni L

si6n del mundo en naciones dominantes y fiommadas. De cx}a q(;nerento 15;
cuando después de un boom econémico mundial que t}lvo como (11111 dar;lante 2
destruccién sin precedentes de las fuerzas productivas operado du

37. K. Marx, El capital, t. 111, vol. 6.

38. Idem. o
39. Véase Charles Levinson, Capital, Inflation, and the Multinationals (Londres, Allan and

Unwin, 1972), citado por V. Testa, ob. cit.



146 Las formas del trabajo v la historia

guerra nos encontramos nuevamente delante de una crisis de cavacteristicas
generalizadas en la economia capitalista y en un contexto marcado por for-
midables tensiones, entre las cuales la hipétesis de barbarie nuclear no debe
ser excluida, se torna dificil escapar al juicio definitivo de Lenin, tan “anti-
guo” como actual:

. Los monopolios, la oligarquia, la tendencia a la dominacién en lugar
de 1a tendencia a la libertad, la explotacién de un ntmero cada vez mayor
de naciones pequefias o débiles por un puiade de naciones riquisimas o
muy fuertes: todo esto ha originado los rasgos distintivos del imperialismo
que obligan a calificarlo de capitalismo parasitario o en estado de descom-

“posicién.40

MNota sobre los paises atrasados

Resumamos brevemente lo hasta aqui planteado.4! A partir de fines del
siglo XIX, y completamente después de la Primera Guerra Mundial, la econo-
mia internacional queda dominada por la hegemonia del capital financiero y
monopélico en las grandes potencias occidentales. Por eso, en cuanto el desa-
rrollo de las fuerzas productivas de las naciones capitalistas avanzadas ten-
dian a superar sus propias fronteras, el resto del planeta se encontraba adn
en un estadio histérico de tipo precapitalista. En esta diferencia, que puedé
ser entendida como el desnivel de productividad entre las diversas econo-
mias y en la disponibilidad distinta de recursos naturales con los que éstas
estaban dotadas, reside la base original de la divisién internacional del tra-
bajo, esto es, de la especializacién de distintos paises en la produccién de
mercaderias destinadas al intercambio entre ellos. Dicho de otra manera: el
factor determinante de la divisién internacional del trabajo y el nivel desi-
gual de evolucién de las fuerzas productivas. Fue fundamentalmente por es-
ta razén que algunos pafses surgieron del mercado internacional como pro-
ductores y exportadores de productos primarios, al mismo tiempo que un ni-
mero reducido de naciones se dedicé a abastecer al mundo de articulos in-
dustriales. »

Podemos decir que, a partir de la expansién del capital, como fue ante-
riormente descripta, pasamos —como afirma Michalet— de la economia inter-

nacional a la economia mundial, la primera caracterizada por la transferencia
de plusvalia a través del comercio y el intercambio desigual, la segunda por
la creacién partout de valor (a pesar de que —conviene aclarar— una cosa no
anula la otra). En esta economia mundial las diversas naciones se integran
sea como dominantes sea como dominadas, en un mercado cuyas caracteris-
ticas son establecidas en funcién del poder hegeménico posefdo por las pri-

40. Lenin, ob. cit.

41. Partes de este capitulo fueron desarrolladas en Pablo Rieznik, “O problem& das relagoes
externas: elementos para um debate”, Sdo Paulo, Cebrap, mayo de 1979, mimeo.
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meras y cuyo origen es el desigual desarrollo previo de las fuerzas producti-
vas. De esta manera, el comercio internacional de mercaderias y los flujos de
capitales se estructuran en funcién de la bisqueda de una mejor tasa de ga-
nancia y de la acumulacién de capital centrada en los paises desarrollados.
El capital que entra en las naciones dominadas ciertamente contribuye para
desarrollar el modo de produccién capitalista en los paises de la llamada “pe-
riferia”. De esto no se deriva, todavia, que la tendencia sea a una nivelacién
del desarrollo econémico en las diversas partes del planeta. Por el contrario,
este crecimiento promovido por factores exogenos al capitalismo en los paises
atrasados, esto es, por la penetracion del capital extranjero, profundiza las
diferencias en el ritmo de crecimiento de las diversas partes que constituyen
la economia mundial. ‘

“Las burguesias de los paises atrasados se encuentran frente al mono-
polio internacional en la misma situacién en que se encuentran la empresas
pequeiias de las metrépolis frente a las gigantes, pero hay una diferencia
esencial entre los dos casos: las primeras disponen de un aparato estatal que
las altimas no pueden ni sofiar en dominar.”42 E]l monopolio tiende a negar la
ley del valor apropiandose, a través del control del progreso técnico y de las
condiciones que se derivan de su posicion de fuerza en el mercado, de la plus-
valia producida en los segmentos no monopolizados. O sea, con relacién a es-
tos wltimos tiene la posibilidad de obtener siempre tasas de ganancia supe-
riores. Esto se aplica también a la relacion entre los pafses semicoloniales y
los imperialistas en la economia mundial. En la cadena del mercado mundial
los primeros sirvieron histéricamente como fuente de superganancias ex-
traordinarias para el imperialismo. En la altima década, la masa de ganancia
financiera obtenida por los grandes bancos que prestaron enormes Tecursos a
los paises del llamado Tercer Mundo (y que constituyen una parte decisiva y
creciente de todos sus beneficios) son una expresion de este fenémeno.

Histéricamente, como sefialamos, la divisién internacional del trabajo
fue articulada por las ondas de expansion del capitalismo occidental que di-
vidi6 el planeta entre paises industrializados mds o menos avanzados y una
gran serie de territorios coloniales o semicoloniales, primitivos y atrasados
desde el punto de vista de su desarrollo. Estos tltimos eran generalmente
monoproductores de algin recurso natural codiciado en los paises centrales
donde se consumia sea como bien final, sea como insumo. Brasil se integré al
mercado mundial como un engranaje més de este sistema, en funcién del
cual se sucedieron las alternativas de su propia economia de origen colonial
(ciclo azucarero, minero y cafetero). Hasta bien entrado el siglo XX, Brasil
era un representante clasico de la integracién de las economias atrasadas a
Ia economia mundial: escasa industrializacién interna, monoproduccién de
exportacién como factor clave de realizacién de la renta nacional, mercado
interno extremadamente primitivo, mayoria de poblacién sobreviviendo bajo
los niveles de subsistencia, etcétera.

42. V. Testa, ob. cit.
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Ahora bien, el atraso no significa estancamiento absoluto y debe ser
analizado en el cuadro de la evolucién histérica concreta de los paises que in-
tegran la economia mundial y de las diferencias de su desarrollo productivo,
diferencias que se reproducen en el tiempo, a través de constantes modifica-
ciones, incluyendo la semiindustrializacién de las naciones de la periferia del
sistema. Como afirmamos, la penetracién del imperialismo en los pafses
atrasados estimula el desarrollo capitalista. Pero es verdad43 que serfa un
grave equivoco suponer que lo hace imponiendo las caracteristicas histérica-
mente progresivas del capital en su primera época: liquidacién de las clases
representantes del Ancien Régime, imposicién de la libre competencia, sumi-
sién de las diversas formas del capital al liderazgo de la gran industria, crea-
cién de un amplio y relativamente homogéneo mercado nacional, etc.; o sea,
creando las bases para un poderoso desarrollo de las fuerzas productivas.
Cuando el capital imperialista penetra en los paises atrasados, se trata de
una variante histérica distinta de aquella que corresponde a su etapa ascen-
dente en los paises centrales, una variable que es complementaria a las ten-
dencias dominantes en las metrépolis. Por esta razén, cuando invade nuevas
formaciones nacionales no liquida a las viejas clases nativas sino, al contra-
rio, se vincula estrechamente a los representantes sociales del atraso y de la
dependencia nacional con relacién a la propia metrépoli. De esta forma, so-
mete partes decisivas del aparato productivo a su propio control, coloca bajo
su influencia a sectores enteros de la burguesia verndcula —mientras lleva a
la ruina a otros—y, en su conjunto, bloquea el desarrollo de la industrializa-
cion, entendido como la hegemonia econémica de la industria nativa y como
rama independiente en el mercado mundial. Por lo tanto, el imperialismo es
al mismo tiempo un medio y un obstaculo para el desarrollo capitalista de los
paises semicoloniales que €1 mismo intenta controlar, someter y disciplinar.

La denominacién de paises atrasados como semicoloniales debe ser en-
tendida con relacién al status particular que éstos ocupan en el cuadro de la
economia mundial dominada por el capital financiero, “una fuerza tan consi-
derable [...] que es capaz de subordinar, y en realidad subordina, incluso a
los Estados que gozan de la independencia politica mas completa”. Corres-
ponde precisamente a la estructura de la economia mundial de la época ac-
tual la existencia de las formas mas “variadas de paises que desde el punto
de vista formal, politico, gozan de independencia pero que, en la realidad, se

encuentran envueltos en las redes de la dependencia financiera y diplomé-
tica” 44

43. Conforme a la observacién hecha en P. Rieznik, “Una discusién sobre la revolucién bra-
silefia”, en Internacionalismo, Lima, agosto-octubre de 1982.

44. Lenin, ob. cit.
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Economia mundial: tendencias y contradicciones

El punto de partida es ahora la economia mundial. E.sta. conforma una
realidad propia como producto concreto del desarrollo capitalista cog’gempo—
réneo, esto es, de la articulacién histérica de un mo_do de produccmn que
integra espacialmente al planeta entero como terreno de su propia reprodgc—
cién. Como la salida del capital de sus paises de origen, la.s r.elamones socia-
les que le son propias adoptan una dimension universal_a Si bien es necesario
no olvidar que esto da lugar a un sistema de naciones ricas y opresoras fren-
te a un conjunto de pafses pobres y sometidos a diversos tipos de erexxrlen~
cia nacional, no es menos cierto que el capitalismo es la forma dommante' en
todos ellos, no por la poblacién que vincula directamente a Su.explotacm{n
especifica sino por su capacidad de disolver y someter las relacmnesu econd-
micas preexistentes (y que representan un estad»io d&_} desarrollo.hls’comca
primitivo anterior a la industrializacién del capital moderno). Precisamente,
la fuerza del capital se deriva, en este caso, del hecho que corresponde a un
régimen social histéricamente superior y que ha conqmstado‘ la hegemonia
mundial. En estas condiciones, las peculiaridades nacionales deben ser egtam
blecidas como una combinacién original, contradictoria, de las caracterisfclcas
més generales del mercado mundial dominado por el capital monopélico y
financiero. _

Esta es la razén fundamental por la cual, desde el punto de vista met(?-
dolégico, es necesario abordar el estudio del capitalisrpo rpundial como totali-
dad y no como la suma particular de una serie de capitalismos flamonales. Al
contrario, no se pueden enfocar teéricamente los rasgos especificos fie estos
Gltimos sino a partir de una comprension general del desarrollo desigual de
la acumulacién de capital en el 4&mbito mundial. Es necesario, por lo tanto,

partir

_..de la economia mundial considerada no como simple suma de sus unida-
des nacionales, sino como una poderosa realidad independiente creada por
la divisién internacional del trabajo y por el mercado mundial que, en
nuestro tiempo, domina todos los mercados nacionales. Las fuerza}s pro-
ductivas de la sociedad capitalista superaron, desde hace mucho tiempo,
las fronteras nacionales. |...] Los rasgos especificos de la economia, por
muy importantes que sean, constituyen, en grado creciente, los elemento.s
de una unidad mas elevada que se llama economia mundial. [...] La part}—
cularidad de tipo nacional es nada méas que la cristalizacién de las desi-
gualdades de su formacién.45

Como el capitalismo o la economia mundial son la forma en la cual se
expresan las tendencias fundamentales del monopolio y del c.aprtal .ﬁnanme—
ro, es necesario precisar ahora el modo particular de sus mamfestacmngs, las
contradicciones que provoca y los factores que intervienen en el sentido de

45, Leén Trotsky, La revolucion permanente [1930], Barcelona, Fontamara, 1977.
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mitigar el ritmo de su desarrollo. La internacionalizacién, el parasitismo, la
eliminacién de la competencia, etc., como caracteristicas propias del capital
moderno no pueden imponerse de una manera lineal ni dejan de provocar,
por su propia dindmica, una serie de fenémenos que acttian en direccién
opuesta a su vigencia acabada. Cabe, por lo tanto, dar cuenta, aunque resu-
midamente, de los problemas que esto pone en cuestion.

Tenemos, para comenzar, un aspecto fundamental sobre cuya importan-
cia Bujarin ha llamado la atencién cuando destacé el proceso de nacionaliza-
cién del capital que acompana necesariamente la aparicién y extensién de la
economia imperialista. En realidad, nacionalizacién e internacionalizacién
del capital son dos fases de un mismo desarrollo. Ya vimos, en el momento
oportuno, que un estimulo fundamental para la exportacién del capital sur-
gi6 de la extensidn que alcanzé la utilizacién de la politica aduanera desde el
momento en que la proteccién a los mercados internos se torné un imperati-
vo para las diversas fracciones de los capitales nacionales. En verdad, la ge-
neralizacién de las tarifas como barreras a la libre circulacién de mercade-
rias se transformo, rapidamente, de un instrumento proteccionista defensivo
en un arma ofensiva de los monopolios en el mercado mundial toda vez que,
permitiendo elevar los precios internos, viabilizaba la competencia en el
exterior a precios més reducidos o incluso a través de los mecanismos de
dumping. Desde el inicio, por lo tanto, la internacionalizacién del capital fue
acompafada por un proceso de nacionalizacién de la politica econémica, de
establecimiento de mercados internos cautivos, de asociacién de los monopo-
lios con su propio Estado para asegurar una mejor posicién en la competen-
cia con otros monopolios y otros Estados.

Precisamente la agudizacién de la competencia en el plano del mercado
mundial (que, a su vez, es un factor compensador de su cercenamiento en el
mercado interno) —agudizacién que se da en la lucha por la conquista de
mercados consumidores, por el dominio de las fuentes de recursos y materias
primas y por las dreas de inversién— provoca esta necesidad de cohesién in-
terna del capital, que es el contenido propio del proceso de nacionalizacién
del capital: “Creacién de cuerpos econémicos homogéneos, encerrados en las
fronteras nacionales y refractarios unos a otros”.46 La propia gestién de di-
versos sectores econdémicos que pasaron de manos privadas al Estado debe
ser analizada como resultado de este proceso: la nacionalizacién de empresas
cumple, en este sentido, la triple funcién de descargar sobre el aparato esta-

- tal el costo de sectores en decadencia poco rentables para los capitalistas, im-
pedir su compra por competidores extranjeros y facilitar una cierta regula-
cion compatible con los monopolios nacionales en su conjunto. Otro aspecto
del mismo fenémeno se puede verificar en las diversas disposiciones tomadas
con vista a impedir una excesiva internacionalizacién de los trusts naciona-
les. Estados Unidos, por ejemplo, ejerce un fuerte control sobre el eventual
dislocamiento de maquinaria y equipamientos productivos considerados es-

46. N. Bujarin, ob. cit.
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tratégicos, en tanto en Alemania fue esta’blecidfa formalmentfe 13;1 p()lrohzblgmcri
de que cualquier empresa instalase en e} exterior una capac:}da 479 produ
cién superior al 25 por ciento correspondiente al total de ¥a misma.4? .
Este movimiento contradictorio es propio, no de. la mternacmn.ahzam n
de la vida econémica abstractamente considerada sino, al contrario, dg lclus
limites y las constricciones gue resultan del hechq de, que ?1 vec?;or e la
internacionalizacién es el propio capital. Es el cafpltahs’;mo imancxe){o que,
“infiltrandose en la economia mundial, crea, al mismo tlempo,'t/;ma vmlepf;a
tendenecia al aislamiento de los cuerpos nacionales’f, ala farmacmn” d”e;;n Bis-
tema econémico autosuficiente, tendiendo a consolidar su mor_mpoho X
Las consecuencias de este movimiento tienen una serie de‘ deSdob}ai
mientos fundamentales que influyen en la evolucién de la economia mundia
como un todo. Uno de los més importantes consiste en los eg;tlrr}ulns que pro-
voca en direccién contraria al parasitismo intrinseco al c'apltahsx'no 'momopé--
lico. En la medida en que la internacionalizacién del capltal no mgmﬁcg una
internacionalizacién de los intereses de los capitalisfzaa:; sino que, al comrar?,
lleva al paroxismo la competencia de los capitales _namon_ales, el problgmad ?
la fuerza necesaria para sustentar esa compgtencxa }'/c%nute ala c?uegtlér} le
sistema productivo interno, su capacidad de innovacidn, su base 1}:14:;u§trlaal1 3i
tecnolégica. El abecé de la guerra, ¥ también d(e lg guerra comercial, de p f
na entre los monopolios, incluye entre sus principlos mas elementales esta
condicién bésica: contar con una retaguardia productiva capaz de dar el res-
paldo necesario a cualquier confrontacién en su forma extrema, que esAel
emprendimiento bélico directo. De una fo;x'ma 0 d.e otra, los Es?ados Lmierxa«
listas, como representantes del gran capital nativo, gstén obhgados:s\ enti,r
en cuenta este desafio. Hipotéticamente, las tendenfnas que acompan'?n a 1a
exportacién del capital y a la difusién d('e las relaciones dg produccu;ntado
largo del planeta podrédn llevar in exiremis a un desplazgrmento completo e
la produccién industrial més alla de las fronteras, conv1rtlep’do a log paises
centrales en una especie de parafsos de placer con su poblacitén ’submstlendo
en las condiciones de “rentistas” a partir de la plusvalia extraida del resi?o
del mundo (Hobson, a principios del siglo XX, pinté justgmente un escenario
de este tipo). Esto, con todo, dejarfa a las granc‘les naciones en ?on(hf;mnes
extremadamente vulnerables delante de cualquier conflicto significativo en
la arena mundial. No se puede olvidar atin el significado concreto tanto de la
lucha de los trabajadores en el interior de cada pais como del avance del pro-
ceso de expropiacién del capital en regiones fundamentales del globo, hechos
que constituyen una especie de advertencia permanente al capital sobre los
l{mites de su propia accién.

Finalmente, el crecimiento de la regulacién estafcal que gorresponde a
los tiempos modernos puede implicar también en un cierto }1m1te el lmpulso
andrquico y caético que se origina en el predomllmo de.zl capital monopblico y
financiero sobre otras formas pretéritas de su existencia.

47. Véase V. Testa, ob. cit.
48, N, Byjarin, ob. cit.
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De esta forma, es por una serie de razones convergentes —agudizacién
de la competencia internacional, amenaza de revolucién social, relativa auto-
nomizacién de la tecnologia y de la ciencia, etc.— que la marca del parasitis-
mo en la economia mundial aparece atenuada v se desenvuelve a través de
zigzags y contradicciones que traducen en la evolucién concreta del sistema
la presencia de estas diversas determinaciones.4® Con todo, no se debe con-
cluir de esto que el resultado final del conjunto de variables que operan en el
mercado mundial es aleatorio o consiste en la suma formal de elementos
cuya resultante es teéricamente imprevisible. Los denominados “factores
compensadores o atenuantes” no suspenden las tendencias que marcan la
propension o inclinacién general del movimiento, tendencias que, en el plano
cientifico, constituyen una categoria que corresponde al movimiento real 5
sirven para indicar el sentido y la direccién general que este dltimo adopta.

Cuando se examina la economia mundial en su conjunto, este punto de
partida metodolégico (y es apenas en esta temética que nos concentramos en
estas paginas) se revela fundamental para destacar las tendencias que orien-
tan al tedo como un conjunto de abstracciones reales pertinentes. En el an4-
lisis de lo concreto, la evaluacién de los diversos periodos y de las distintas
circunstancias, es necesario ver la traduccién especifica de esa totalidad or-
ganica. Si las crisis —y el presente es un momento de crisis— pueden ser ana-
lizadas como la hora de la verdad del capital, cuando sus contradicciones
tienden a explotar de una manera convulsiva, esto no significa que su natu-
raleza real no puede ser percibida en todo su movimiento, cuyas sistoles y
diastoles pertenecen a la esencia fundamentalmente anarquica de la estruc-
tura y la superestructura que sobre ella se levantan ¥y que en la época del im-
perialismo abarca la economia mundial como un todo.

Por esto, y a modo de conclusién, vale la pena incluir una cita que, a pe-
sar de su extension, tiene la virtud de condensar y articular l6gicamente al-
gunos de los principales conceptos que aqui intentamos explicitar sobre el
contenido de la economia mundial contemporanea:

El capitalismo surge cuando las diferentes partes de la humanidad
se encuentran en grados distintos de evolucién, cada una de las cuales
contiene profundas contradicciones internas. La gran variedad de niveles
alcanzados y la extraordinaria desigualdad del ritmo de desarrollo de las
diversas partes de la humanidad, en el curso de los diferentes periodos,
constituyen el punto de partida del capitalismo. Apenas gradualmente do-
mina la desigualdad que hered¢, la torna evidente y la modifica emplean-
do sus propios métodos y marchando por sus propios caminos. En esto,
distinguiéndose de los sistemas econémicos que lo precedieran, el capita-
lismo tiene la propiedad de tender continuamente a la expansioén econémi-
ca, de penetrar en regiones nuevas, de vencer las diferencias econémicas,
de transformar las economias provinciales y nacionales, encerradas en si
mismas, en un sistema de vasos comunicantes, de aproximar, de igualar el

49. Véase V. Testa, ob. cit., cap. VI.
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nivel econémico y cultural de los paises mas ava'nzados y més flgrazidgz;
[...] Sin embargo, al aproximar a los pai’ses y al igualar el nnii d ;es u e
sarrollo, el capitalismo opera con sus metgdos, est.o es, con m;e Oun ai -
quicos que minan continuamente su propio trabajo, opoineél o rtaz 'y
una rama de produccién a otra, favoreciendo e'l desarrollo (é (,118 nt}; -
tes de la economia mundial, frenando o paralizando otra:a;. olame o 2
combinacién de estas dos tendencias fundament‘ales, centmpetaly cege] o
ga, nivelacién y desigualdad, ambas consecuencias de la na}i;lgl”tet e‘ii e
pitalismo, nos explica el vivo elltrelazqmlgnto del proceso 13@ olm ta} 2
causa de la universalidad, de la movilidad, de la dlspersxori e ?gxim -
nanciero, que penetra en todas partes, de esta fugx'za p‘roupu. soz:ali ,mo ;3118
rialismo, se acentiian aun més esas dos tendencias. Kl 1mjpemil s néles.
con mucha més rapidez y profundidad en uno.solq los grupos niim? ”t‘ma Sy
continentales; crea entre ellos una depenflenma v1tql de las masiirél; ” dé
aproxima sus métodos econémicos, sus forinasw sociales y sus n los o
evolucién. Al mismo tiempo, persigue este “fin” que es suyo E)or pr a,en
mientos tan antagénicos, dando tales sgltos, efectuando talf;s mgf:m m
los paises y regiones atrasados que el mismo pgr‘turba la ulm wacui . 27 1;%
velacién de la economia mundial, con violencias y convulsiones ¢ s
épocas precedentes no conocieron.50

s 1 o
Tal es, como afirma el autor, el abordaje “dialéctico y no abstraclto y mno
3 - ) i

canico” que puede abrir el camino para la comprension adecuada de la eco

mia mundial de nuestros dias.

3 ; i 974.
50. Ledn Trotsky, La III Internacional después de Lenin, Buenos Aires, El Yunque, 1
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